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Die Feier am Grabe

am BVorvmittag des 23. Mai 1938 auf dbem Friedhof in Titbingen.

Bum Beginn bder Feier {pielten bie Pojaunen ded Chrijtlichen Bereins
junger Manner, bem ber Heimgegangene vielfad) gedient hat, ben Ehoral
»Jerujalem, dbu hodhgebaute Stadt’ umd jang bdie furvende der Stubenten
ihrem alten Qefrer dbad Quitherlied ,Mun bitten wir den beiligen Geift”.

Dann la3 Prilat Lic. Theobor Sdlatter, der ald ber Sohn bed Heim-
gegangenen bie Feter hielt, Worte der Heiligen Sdhrift, der die Wrbeit bdes
Baters durd) fein ganged Leben himdburdh galt:

Qobe ben Herrn, meine Seele,

und wad in mir ift, feinen Dheiligen Namen!
Qobe ben Herrm, meine Seele,

und vergify nicht, was er dir Gutes getan hat:
der dir alle deine &iinbden bergibt

unbd Beilet alle deine Gebredyen,

der dein Qeben bom Berberben erldiet,

ber dich fromet mit Gnade und Barmberzigleit,
ber beinen Mund frohlih macht

und du wieder jung wirjt wie ein dler.

Barmberzig und gnddig ift der Herr,
gebulbig und von groger Giife.
(Bjalm 103, 1—4. 8)
S preife die Geredhtigfeit des Herrn allein.
(Bjalm 71, 16)
Sjt Gott fitr uns, wer mag wider unsg fein?
Weldjer aud) feines eigenen Sohnes nicht hat verfconet,
fonbern Bat thn fitr und alle dbahingegeben,
wie jollte er und mit ihm nidht alles jdhenfen?
Wer will die Ausermihlten Gotted bejdhuldigen?
Gott ift Hier, der da geredit madht.
Wer will perdbammen?
Chriftus ijt hier, der geftorben ift,
ja viel mehr, der aud) aufermwedet it,
weldher ift jur Redyten Gotted und vertritt uns.
Sch bin gewif, dbap weder Tod nod) Leben,
wedber Cngel nod) Fitrjtentiimer nod) Gewalten,
meder Gegenwdrtiged nod) Jufiinftiges,
weder Hohed nod) Tiefes nod) feine andere Kreatur
mag und {cdeiden vbon der Liebe Gottes,
die dba ift in Chrifto Jefu, unjerem Herrn.
(Romer 8, 31—34. 38. 39)

Darauf jang die Gemeinbde, weil e ein Wunjd) ded Heimgegangenen mwar,
bafy bie Gemeinde an den Grabern ber Jhrigen finge, dad jdhlichte Lied ju
@hren Jeju, bad er bejonbers [iebte:

DED. b/6

1 I

KoL

=
\‘-



2 Die Feier am Grabe

Sdbnjter Herr Jefu, Herrider aller Enden,
Gotted und Marien Sohn, _

bich will id) lieben, dic) will ich ehren,

du meiner Seele Freud unbd Krow'.

Sdpn leudyt't die Sonme, jhdner leudi’t der PNonde
und die Sternlein allzumal. : ;
Sejus leudht’t johpner, Jefus leudt't veiner

alg alle Gngel tm Himmeljaal.

Alle die Schbonbeit Himmeld und der Crden
ift verfapt in dir allein.

Nichtd foll miv werden lieber auf Eroen
ald ber jdhdnite Jefud mein.

Wann einjt i) fterbe, dap id) nidht verderbe,

o mic) dir befohlen feim.

Wann '8 Herg wird bredyen, laf mid) dann fprechen:
Sefus, Jejus, Jejus mein!

Dann folgte die Rebe und das Gebet:

Shr lieben Gejdhmijter, vevehrie liebe Freunbde, bu liebe Tiibinger
Gemeinde und ihr jungen Studenten!

Nie hat das Auge desd Vaterd fo hell geleudytet und mie war fein
TWort fo ftarf von innerer Freude bewegt, ald wenn er — fei e3 in
einem Rreife bon Stubenten, fei e8 etiwa bor weiblider Sugend —
die Weihnachtabotjdaft fagen durjte: Fommt unbd lagt und Ehriftum
ehren! Dann war es ihm gefchentt, vor dem Wunber gdttlider Gnabde
ein Gingen und Danfen ju erweden, in dem jauchzende Freubde lag.
Auch in diefer Stunde ded Abjchiednehmens wollen wir nidht flagen,
obwoh! it biel verloren haben, jondern panten, ®ott dem Herrn dan=
fen, der thm und durd) ihn fo vielen viel gegeben Hat, und wollen wir
nid)t den Menfchen rithmen, fondern, wie gerade er uns unermitdlic) ge=
lehrt hat, glaubig denfen und reden, das heift fo, daf wir bom Penjchen
wegjdhauen und aufjhauen gu dem lebertbigen Herrm und dem geben-
ben Gott. TWir wollen unjer Gebenfen an dem Heimgegangenen umd
unferen Dant fiir alled, wa3 er uns war, unter bad Wort ftellen, bas
Sefus der Herr bei jeinem Scheiden feinen Siingern {agte:

Darin wird mein BVater geehrt, dap ihr viel Frucht bringet
und werdet meine Jiinger. (So0h. 15, 8)
©8 war ein frudytbares Leben, dasd Fu jeinem Enbde fam. Alle Frucht
aber erwdd)t aud bem Samen, und den Samen jchafft nicht der Menjd,
jondern ber, der allein jhbpferifche Kraft hat. Gott ift Sddpfer, der
Geber bed Lebend, barum aud) der Herr ded Lebens. IBir aber find
Qreatur, fein Gejchdpf, und wiffen und ald Kreatur und braudyen dad
und anvertraute Leben nur dann rvedt, wenn wir es nad) Gottes
Willen und zu feiner Ehre leben.



Die Feier am Grabe 3

. Mit grofer Dantbarfeit jdhaute der Vater allegeit auf die gbitliche
®iite, die ihm die Heimat in St. Gallen [chentte, im Hausd des Kauf=
manng ©tefan Sdlatter und feiner Frau Wilhelmine geb. Stein-
mann; bie Frommigleit der in ihrer firchlidhen Haltung verjdhiedenen
ind dod) im Glauben an Chriftus einigen Cltern, die muntere Be-
wegtheit des grofen Rinberfreifes, die gejunde Sdlichtheit des Haus
fes gaben dem heramwadifenden fnaben ein reihes E€rbe mit. Dant-
bar {af er Gotted geheimnisvolles Regieren itber dem Lebensmweg, der
ihn aud dem Pfarramt ind atademijche Lehramt und aud der Schwei-
ser Heimat nad) Greifdwald und Berlin und danm vor 40 Sahren
in bie sweite Heimat, nach) Tiibingen fithrte. Gottes Freundlidhieit
lie ben jungen Pfarrer in jeiner Gemeinde am Bodenfee in Sujanna
Sdyoop die treue Lebendgefahrtin finden und [dentte ihm nad) langem
Warten fiinf Kinder. Der Mutter rafdies, frithes Sterben und ber
Soldatentod de3 jitngeren Sohned im Anfang ded Weltfriegs trafen
pen BVater {dhwer, jdiverer ald wir ahntenr, und dod) war fein lehtes
Wort am Sarge der Mutter: Gott fei Dant fitr alled! Au3 dem Leid,
das er in der Rraft gehorfjamen Glaubend trug, erwud)s ihm mneue
Qraft frudtbaven Dienjtes. Dantbar ditrfen wir Gotted bviterliche
Barmberzigieit darin erfennen, dbap er ihm fo lange die Frijche umd
Spannfraft ded Getjtes erbielt, fo daf er bis itber den 85. Geburts-
tag hinausd mit feiner fleigigen Hand die Feber fithren fonnte. Und
Giite Gotted war e3, die in den lepten Monaten und Wodjen, ald die
Qrifte abnahmen und das Warten in befonderer Weife feine Aufgabe
wurde, u gliubigem und friedvollem Warten die Kraft gab und darmn
bie Titre inm das andere Leben, dad unverginglide Leben gang leife
aufgetan Hat. Lobe den Herrn, meine Seele, und vergi nicht, wad
et dir Gutes getan Hat! — diefer Lobpreid Gotted, des Sdhvpiers und
Grldjers, war der jtarfe Tom, der fein gange3 Leben durdjzog.

Alles gbttliche Geben und Schenfen, alle3 BVergeben und Tragen
imbd Helfen hat davin fein Jiel, daf wir Frudht bringen. Dann ijt
unfer Qeben ein frudytbarer Dienjt fitr den Heren Chriftus, wenn
unjer Wort einem anbderen ein Wegweifer su Gott und eine Hilfe
sum Glauben werden darf; Frudt ift es, wenn durd) unferen Dienit
®ottes Qiebe eimem fudjenden, 3weifelnden Bruber aufleuchtet, jene
jtarte, heilige Qiebe, die und am hellften aus Jeju Sterben und Auf
erftehen entgegenftrablt; Frucht ift es, wenn wiv andeven gu der Ge-
wifgheit elfen diirfen, dafy Chriftus unfer Leben ift und unjere Ge-
redhtigfeit und unfeve Heiligung; Frudt ijt es, wenn Jeju Gemeinde
durd) unferen Dienjt wadhfen darf, fo daff dad Zeugnis, dad Chrijtus
verhertlicht, bom einen gum amnderen weitergegeben wird und Glauben
jchafft und Anbetung wedt. €8 find viele, die mit danibaren Herzen
Bezeugen biicfen, dap der Heimgegangene durd) Wort und Sdyrift,
ald Rrofefior und Prediger fitr fie ein Lehrer gum Glauben wurbe,
der ifnen dag Wort der Heiligen Sdrift aufjhlop und liebmadjte und
ihnen in Chriftus den Retter und Heven thred Lebend seigte. Jmmer
wollte er zu Chrijtus fithren; nie wollte er die, die ihn horten, am
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fich binden. Jejus Chriftus ift der Herr, der jagen darf: ,— — unb
werdet meine Siinger.” Darum hatte aller Dienjt ded Heimgegangemnen
parin fein 3iel, dbap wir Jimger Jeju werden, Menjdyen, die an ihn
gebunden und ihm gehorjam find und auf ihn eine jtarfe, frobe Bu=
verficht fesen, weil unsd in ihm bder lebendige Gott nahcfommt und
und mit jeiner ewigen Liebe bejchentt.

Wenn in einem Menjchenleben, in dem immer aud) menfdhliche
Gigenart und menjdliches Fehlen fichtbar wird, joldje Frucht reifen
barf, fo ift bies BVerherrlichung Gottes. ,Darin wird mein Vater ge-
ehrt, dafp ihr viel Frucht bringet und werdet meine Jiinger.” Dap
Gottes Name beilig werde, das war die Bitte, die mit ftarfer Be-
wegung in dem erzen des angehenden Pfarverd lebendig war, al3
er sur Gtatte jeined erften firchlichen Dienjtes wanbderte. Dafy Gott,
ber Bater Seju Chriftt, und grof und Heilig werde, jo daf der Menjd
flein wird und glauben lernt mit einem vblligen BVertvauen und in
jeber Qage zum Lobe Gotted bereit ift und mit willigem Geporfam
®ott ehrt, darauf ztelte alle Arbeit ded Heimgegangenen. Gott ijt ein
perborgener ®ott; aber ein Widerjdhein feiner Herrlichteit leuchtet uns
aud den Menjdhen entgegen, die in feinem Worte leben und Jeugen
der Rraft ded Chriftus find. Jlinger Jefu diirfen dagu beljen, daB
®oft Ghre und Anbetung dargebracht wird. €3 war aud) bem Heim-
gegangenen gefdhentt, fold) ein Jimger Jefu zu fein. Dafitr danfen
wit Goit von gangem Herzen.

Sun fam fein Dienjt sum Enbde; fein Auge Hat fic) gefchlofjen, fein
Mund ift verfrummt. Und doch wird fein Dienjt nicht beendet feim.
Gr Hat und ein lebendiges Crbe hinterlafjen. Wir haben dasd Wort
unjeres ®ottes; lafgt und mit immer neuem Cifer, wie der entjdhlafene
Qehrer e und vorlebte, um diefen Schay un3 mithen; fo werden wir
erfahren, bap died Wort ein lebendiges Wort ift, Weisheit, Kraft und
Troft fitr jede Beit, fiir jeden von und. Und Pfarrern aber mag die
Grinnerung an ihn immer neu unfer Amt lieb madjen, diejes fdtliche
9Amt, dad nur ben einem, freilih unerjhdpflichen Auftrag Hat, das
Wort Sefu im Glauben weiterzufagen und bdie Liebe Gottes gu prei-
fer, die und in thm erjchienen ijt.

Qiebe Menjchen jcheiden von und; wieder ift ein Beuge Gottes ausd
der Shar der Wartenden gur Gemeinde der Anbetenden abgerufen
worden. ©hriftus der Herr bleibt bei feiner Gemeinde. Gott lebt
und regiert. Gein ijt die Ehre in alle Cwigleit. Amen.

Gmiger, lebendiger Gott, Du Heiliger und Barmberziger! Du gibjt
und das Qeben, Du walteft itber unsd in Majeftat und Gnade. Du
bergibft und trigjt und wirft nicht mitde u fegnen, bi3 Du, wann
Dein Wille e3 will, und aud unjerem Dienft abrufit. Du gibjt Dich
und 3u erfennen in Deinem Gobhne, unjerem Herrn Jejus Chriftus,
in dem alle Deine Wahrheit und alle Deine Liebe offenbar wurde;
durc) ihn ditrfen wir Deine RKinder werden. Du hajt uns Dein Wort
gefchentt und jammelft durch) Deinen Geift Dir eine Gemeinde, die
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in Glauben und Gehorjam Dir bdienen darf. Wir preifen Did) fiir
alle Batertreue, fitr allen Reichtum, der und in Chriftus erjdhlofjen it.

Dir wollen wir am Grabe diejed geliebten Vaters, diefed Lehrers
dber Qirche, von Hergen Danf fagen fitr alles, wa3 Du in einem lan-
gen Qeben ihm gefchentt und als Frudyt und Segen in fein Arbeiten
Dineingelegt haft. Dein Wort lebte in ihm; darum durjte er fitr piele
ein Fithrer zu Dir werden. Laf fein Anbdenten unter unsd im Segen
lebendig Bleiben; lap Die ©aat, bie er ausftreute, nod) reife Frucht
bringen. Trdjte uns, die wir betritbt find, durd) Dein Nabefein.

®ib, o lebendiger Herr, Deiner Rirche allegeit Lehrer, die von Dir
erleudytet find, und BVerkiindiger ded Evangeliums, die in Treue und
Qraft Deine Jeugen find. Walte mit Deiner madytigen Gnabde itber
unferem Bolf, und wann unfer Dienjt in BVolf und Rirde zu Ende
fommt, bann fdenfe und ein glaubiged und getrojtes Heimgehern, in
der Gewifihett, daf Deine Gabe da3 Leben ift, ein unberginglichesd
Qeben und ein jeliger Dienjt in Deinem ewigen Reid). Amen.

Daran [hlof fid) basd Vaterunfer. Und nod) einmal jang die @emeinbde mit=
einanber 3wei Strophen, die der BVater fehr geliebt hat:

Bion hort die Wichter fingen,

bad Hery tut ithr vor Freude {pringen,

fie wacjet und fteht eilemd auf;

ihr Freund fommt vom Himmel pradtig,
pont Gnaden ftarf, von Wabhrheit madhtig,
ihbr Qicht wird Hell, ihr Stern geht auf.
Nun fomm, du werte from,

Herr Jefu, Gottes Sohn, Hojiannal

Wir folgen all gum Freudenjaal

und Halten mit dagd Abendmahl.

Gloria fei dir gefungen

mit Menjchen- und mit Engelzungen,
mit Harfen und mit Jimbeln [dbdn.
Bon 3wdlf Perlen find die Tore

an deimer ©tadt; wir fjtehn im Ehore
ber Engel hod) vor deinem Throm.

Rein Aug’ Hat je gefpiirt,

fein Obhr Hat je gehbrt jolche Freube;
be3 jaucdhzen wir und fingen dir

pa3 Halleluja fitr und fiiv!

Die Ginfegnung jchlof mit dem Wort: ;

Unfer feiner lebt fich felber und unfer feiner ftirbt fid) felber. Qeben
wit, fo leben wir dem Herrn; fterben wir, fo fterben wir dem Heren.
Darum iiv leben oder jterben, fo find wir ded Herrn; denn dagu ift
Ghriftus aud) gejtorben und auferftanden und wieder lebendig ge=
worden, baf er itber Tote und Lebende Herr fei.
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Sm Gebenfen bavam, daf Profefjor Shlatter fo madyes Veal auf der fan=
el ber Gtiftstirdje gejtanben ijt, jang ihm ber Gtifatirdendor: ,Herr, nun
laffeft Du Detnen Diener im Frieden fabhren; denn meine Augen haben Dei-
nen Heiland gefehen.” €3 folgte die Reihe der Nadjrufe. Juleht jang jum
ABHIuR der Feier der Titbingen Madcdentreis al3 Jeidjen feines Dantes bas

Lied:
O Qebensbritnnlein Jeju Chrijt,
Dein Gite unerjddpflich ift;
niemand fann fie ermefjen.
Darum mir aud) nidhtd mangeln wird,
wenn mid) berjorgt der treue Hirt,
der mir mein Hery bejefjem.
Mit feinem Evangelio
mad)t er mein Herz im Geift jo froh,
bag i) fein nicht vergeffe.

®ott felbjt wird fein mein Speid und Trant,
mein Ruhm, mein Lied, mein Lobgejang,
mein Quft und Wohlgefallen,

mein Reidhtum, Bier und werte Kron’,

mein Rlarheit, Licht und helle Somr’,

in ew'ger Freud zu wallen;

ja daB i’ fag mit eimem Wort,

wad mir Gott wird bejdheren dort:

Gy wird fein all’3 in allen.

Gerhard Kittel Adolj Sdylatter.

Gedenfrede,

gehaltenr am 23. Mai 1938 im Feftfaal der
Univerfitdt Tiibingen.

Sm 2. Bud) der Konige ift ersdhlt, wie Elia von der Erde entrilct
wird. ,Clija aber jah e3 und [drie: Mein Vater, mein Vater, Wagen
Sfraeld und feine Reiter!’; und er japte feine SKleider und gerrify fie
in Gtitde.”

@3 find midyt wenige, denen €3 Heute fo su Meute ift, da Gott den
alten Mann, der vielen ein BVater und ein Wagen JFfraeld geworden
war, von und genommen Hat.

*

ber wenn jchon dritben am Grab dad Leid ftill werden fonnte vor
der Stimme ded Dantes, fo darf dbas in diefer Stunde erjt vecht gelten:
daf wir in diefem Haus, ald Univerfitdt und ald Fatultdt, ald jeine
Rollegen und Freunde, ald jolde, die wir nicht aufgehdrt habern, von
ihm zu lernen, — daf wir nur einem eingigen Ton Raum geben: pent
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bea froplichen Danfes fitr alle3, was wir empfingen. Denm der Heim=
gegangene [dft und nicht mit leeren Hinden guciid, jondern died Leben
bebeutet, da e3 nmun irdijc) su Enbde gegangemn, uns allent einen unver=
gleichlichen Reichtum der Gabe, die uns gefchentt ift und die un3 bleibt.
Smumer aber in feinem Zeben hat e feine Freunde gelehrt, auf die Gabe
und ijre Wirtlichfeit su {dhauen und nidt auf die Perfomen; und
ebenjo Hat er zu allen Beiten al3 eine Grumnd- und Clementarerfennt-
niz alled Ghrijtieind das ambere gelehrt und vorgelebt: dap um diejer
®abe willen Chriftjein etwas Frohlicdhes umd Gewifjed ift; dap e3
darin fih) su bewdhren Hat: ob es im ©datten und in den dunflen
Abgritnden des Lebens hangen bleibt, pber ob e3 zu jenem Lichte vor-
jtokt, an dem alle Dunfelheit verbleicht. &3 wird nidht su viel gejagt
fein, dafy in bdiefen gwei fehr jdlihten Saken, die naturgemal aufs
engfte ineinanderhangen, in gemwijjer Weife dad gange Geheimnis der
Wirfung feiner Perjorn, basd ®eheimnis ugleid) feiner niemals, bid in
die legten Wochen nidyt exfterbenden Sugendlicyteit gujammengefaft ift.

Die beiden Ausfagen find gugleid) deshalb in diejer Stunbe mir wie
ein Vermid)tnid und wie eine Summa feines Qebens, weil fie ein Teil
bes legten Gejpradied waven, das er mit miv Datte, wenige Tage bor
jeinem $Heimgang, offenen Auges im Angeficht bed Sterbens, auf das
er wartete. 3 verjuchte eben in diefer jeiner Gituation thm ettoasd
bavon 3u fagen, dbap wir alle, die wir unter feiner Gimirfung ge-
ftanden haben, irgendwie an die Ufer einer freudigen, jajagenden, ge-
troften Theologie und Rirche gehdren. Da bliste €3 nod) einmal mif
per gangen alten Ceidenjdaft: ,Ja, Herr Kollege, i) glaube, Sie
Baben redyt; ich glaube, da habe id) wirtlid) etwasd bedeutet.”

®8 ijt in der Tat wohl faum gang auazumefjen, was es in den Jahr-
gehuten einer Theologie, die fajt nur nod) von Rrifis gu veden wupte,
hieR, dap Pier eimer mit niemald wanfender Unerbittlichfeit aller
unechten Berzweiflungs- und Qrifenfimmung den Kampf anjagte und
mit Vollmadht fithrte: den Kampf auf Leben und Tod gegen alle Un=
natur der Verframpfung und gegern jede Art weichlicher oder romait-
tijher oder fentimentaler Schmwdarmeret, wie fie jo gern im veligibjern
Qeben fich breit machen. Gein Horfaal und die Stube feiner Dffenen
Abende Haben manded gornige Wort gehdrt, und bag Spredzimmer
im 1. Gtod der DlgajtraBe weif von all den Hunderten und taujenden
Malen, wenn der Seelforger mit feinem flaren, nithternen, durd) alle
Berwirrung durdftoenden Wort einem wieber den Weg geigte, wo
man fchier Hatte meinen wollen, daf diejer Weg vor lauter wirtlichen
pber jogenannten Scwierigteiten und Rroblemen vbllig ugededt fei.
Und e3 darf aud) etnmal gejagt werder, ie mandjer in diejer jtillen
Stube erjtaunt und iiberwdltigt war, wenm er ftatt bes {djeinbar
robuften und mandymal fogar groben Profefjor Sdlatter einen giitigen
Freund von groBer Jartheit und groBer Riebe fand, der ihm wieder
fehent Half, wo der andere alle Wege Fum Qicht verfdhloffen geglaubt
Hatte.

*
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Aber, wasd id) damit bejdjreibe, ware freilid), wenn ed fiir ficdh
allein dargejtellt wiirde, ein armieliged Bild Schlatters; wenn es etwa
ald ein primitiver oder — wie man aud) gejagt hat — Harmlod-
problemlofer, naiver DOptimidmus bder allgemeinen Weltbetradhtung
baftiinde. 3

A3 wir den 75. Geburtdtag Sdylatters feievten, erzahlie er bom
einem ®ollegen, der ihn einmal o darafterifiect Hatte: ,Sdhlatter:
ein religitfed Genie, eine wijfenjdaftliche Null.” Er felber fitgte Hingu:
LHier im Saal fist fein religivjed Genie, {teht auch feined, — ver-
jtanben! fReligivfes Genie: gibt es nidht! — Wiflenjchaftliche Null:
nun, dad wird fid) zeigen.” Jn der Veradhtlichfeit, mit der er bon
per Begeidhnung: ,Religivjed Genie” jprac), jtedt feine gange {iber-
zeugung, dbaf alled rveligivfe Reden und alled ‘Theologifieren nidhis fei,
wenn e3 Ausdrud einer blofen Pipdhologie wire, wenn es etwas
anberes ift ald Wiedergabe einer Wirtlichfeit. Die Befdjreibung feines
wiffenjdajtliden Lebensd féangt mit den Worten an: ,Jiele mufite ich
nicht erft juchen, Probleme nicht aufftdbern; jie umid)lofien mid) wie
eine fteile Bergwand, feit i) 3u beobachten vermodyte, wasd vor meinem
Blid gefdhah und mid) berithrte. Hatte ich mir meine Biele felber ge-
wahlt und meine Probleme entdedt, erfunben und ergriibelt, jo witrbe
id) fie gottlos und phantajtifch [delten” (©. D. 145). Genau died war
e3, wad dagu berleiten fonnte, ihn problemlod zu nennen: nid)t daR
er feine Probleme fannte, fondern daf er grundiaslid) dag Problem
ber Problematif anders fah und anders jtellte, al3 e3 faft ausnahms-
108 um ihn Herum gefchah. ,E3 ift und nidit mehr geftattet, unfer
Denfen bon der unsd gezeigten Wirtlichfeit zu [djen”; ,jede eigenmdd-
tige Probuftion pon Vegriffen ift uns ... zur Verfiindigung gemacht”.
»B ot unferem eigenen Bilben fjteht ... dad Embfangen, derjenige
Borgang, den wir dbad Sehen heigen” (S. D. 153).

An diefem Punit liegt die unerhorte Mobdernitdt diefes Manmnes:
in bdiefem f[chlechthinigen Grumdjap eined Denfensd, dad nicht von
Trdumen und Wunjdhbilbern Her gefdhieht, fondern bon einer gezeig-
ten unbd gegebenen Wictlichteit fer; in diefem radifalen BVerzicht, wie
er e nennt, ,diiber basd und Gegeigte hinausdzujchweifen”. ,Jch Hatte
Anlaf zur Crwigung, ob meine Stellung in der Erfenntnidfrage mehr
fei, al8 ein ,naiver’ BVerzicht auf die Crfenninidfritift und Crienntnis-
theorie”. Aber diefe Stellung war gang und gar nicht ,naiv”, jondern
etivad gang anberes; fie war in Wirtlidfeit fritijher al3d alle Kritif,
LSritif der Rritif”, {o nennt er fie. Heftig und {darf grenst er fid
ab gegen einen ,gedanfenlofen Cmpiridmus”, der jid) nur ,mit ber
Raffivitat ded Sehend und Hovensd begniigt”; gegen eine ,Cinengung
unfered Bewufitfeinsd nur auf die Wahrnehmung, vollends ... nur auf
bie finnlichen Progejje.” Wo liegt die Grenze? ,Die Bejahung ded uns
gegebenien Befiged umfapt aud) unjre Verufung zur Urteildbildbung.”
©ie ,einigt und mit unferem faufalen VBermogen nicht nur dann, wenn
e3 und dad Empfangen verjdajft, fondern auc) danmn, wenn ed in
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jelbjttatiger Bewegung aud dem und Gegeigten das von uns erfapte
und beherrjdhte Cigentum madht” (&. D. 153).

Nllezd Denfen und alle Problematif werden aljo umedht, wenn fie
erftend von der unsd gegebenen Wirtlichteit fich [Bfen, diber fie hinaus
fhmeifen, in den ©phdaren eined abjtraften Denfensd ihr — wie er es
einmal im Gejprdch itber einen theologijdhen Verfud) auddriidte —
Jlogifched Rbplein tummeln”; und wenn jid) zweitens diefes Denten
pollzieht, ohne gum Willen zu werden. Natitrlid) find nun Wille und
Gthit nicht mehr ,Spielplag der fid) Jdeale erfindenbden Phantafie”,
fonbern wenn bad Biel unfered Crienmens ijt, ,dbas unsd Gejeigte zu
jepen”, dann ,war aud) fitr die €thif gegeben, daR wir nidt einen
jelbjtherrlich von und Hervorgebrachten, fonmdern den und gegebenen
Willen zu wollen haben” (S. D. 1564). Das war fiir ihn jo felbjtver-
jtandlich, jo fdhlechthin unablpsbar von einem wirtlidjen Denfen, daf
er einmal in einem Gtudententreid erzihlen fonnte, er habe, als er
in Berlin den Syftematifchen Lehrauftrag wahrnahm, die Ethif zu-
nadyt jtiefmittterlich behandelt: nicht weil er fie fitv wmwidytig hielt,
fonbern: ,Jch dDachte: Rinber, wenn ihr ein ehrliches Dogma Hhabt
— mit anberen Worten: eine ehrliche, flare religivfe Crfenninis —,
dann wift ihr, wasd ihr wollt und wad ihr jollt.”

*

&3 wird deutlidh jein, warum id) jage, dap fetne jcheinbare Pro-
blemlofigfeit barin beftand, bap er die Problematif dex fdheinbaren
PBrobleme vor die Wirtlichteit ftellte und diefe allein ald eingige Rid)-
terin itber die Gchtheit der Probleme anerfannte. Aber wasd Fugleich
ebenjo beutlich fein wird, bas ift das andre: wie nun allerdings alles
an diefer Wirtlichleit hiangt und um fie geht. €3 entjteht eine Theo-
logie und eine Rhilojophie, eine Lebendanjdhauung und eine Well-
anjchauung, die niemald aud) nur einen Augenblid fo tun fann, ald
b fie atheiftij) wire oder fein fdunte, als ob fie fih) aud) ohne bdiefe
Wirtlichfett feen und denfen fomnte. Jum Wefen der Ausjage iiber
ba3 Gegebene und itber dad Gejeigte gehdrt das Wifjen um Dden, der
ba gibt und der ba geigt. Damit aber ftand er gugleid) vor dem An-
ipruch defjen, der jpricht: ,Wer mid) fiehet, jiehet den Vater”, vor Jejus
Ghriftus und dem Neuen Tejtament, dad von ihm Jeugnid gibt.

Wer Schlatters Erinnerungen liejt, hat einen jtarfen Cindrud dbavon,
wie in jeinem Qeben dad BVerhiltnis zu Jejud und dasd Verhdltnis gur
Bibel niemald ernjtlich in Frage geftellt jcheint: von den erften An=
fangen in feinem Glternhaud am, durd) Jugend und Alter hin. Man
meint 3u fpiiren, dafy e3 wobl faft wefenbaft unmbglid) war, daf die
Frage der thm in Jefus gegebenen Gottedgemeinfdhaft von diefer in
. jeinem Leben realifierten Wirtlicheit fich hitte abldfen und zu einer
theoretifhen Frage werden fommnen; fo wenig wie etwa die Frage der
Bugehdrigiett sum Voltdtum ihm jemald abitrahierbar, von der Tat-
jache ihrer Wirklichfeit [oalH3bar werden fonmte. €3 war bdies ber
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tiefe Gegenjap, in dem er gu bielen feiner Beitgenofjen jtand: daf es
fiir ihn feine Mdglichteit gab, die Wurgeln jeines Wefend und feiner
Griften theoretifd) oder praftijc) weggubdenten. Gingig darum fanm
3 fih fitr ihn Handeln: an dem uns Gegebenen — ba3d ift basd
Teue Teftament — jene Wirtlihfeit — das iff Jejus, ber und bden
Bater geigt — u erfennen.

@3 ift und Heute immer wieder vermunderlid), wie e3 wohl mdglich
war, daf die wiffenjchaftliche Avbeit Schlatters am Neuen Teftament
fange Beit in den gimftigen Kreifen nidyt poll genommen wurde. Ein
Beijpiel. Sm Jahr 1902 erfchien feine Studie: ,Gprade und Heimat
be3 Bierten Gvangeliften”. Diefe Schrift ift 20 Jahre lang in ber
jogenannten fritijhen Auslegung bed Sohannesevangelium3 nabegit
ignoriert worden; nod) in ber Mitte der Bmwangiger Jahre hat einer
ber prominenteften Rommentave jie nicht einer eingigen Cridhmung
fitr wert gehalten. Jm Jahre 1922 jdyrieb der Drforber Wlttejtament-
Ter Burney jein Bud): ,, The Aramaic Origin of the Fourth Gospel™,
per su gang dhnlichen Grgebnifien fommt iwie Sdylatter 20 Jahre
frither. Burney ersdhlt, wie er nad Abjchlufy feined Buches ,.the
highly important work by Professor A. Schlatter (ba3 hodhit wid)-
tige Wert Prof. Schlatters)” fennen gelernt Habe, in weldem feine
Theje {dhon ,in the fullest possible manner (in der vollfommenit
mbglichen Weife)” durdhgefithrt jei und das ,.a marvel of industry
and intimate knowledge (ein Wunbder an Fleif und genauer Kennt-
nia)” des paldjtintihen Quellenmaterial3 fei (Burney, ©. 2 i.). — €Cin
anderes Beifpiel. A3 1928 mein im vorigen Jahr heimgegangener
Jreund, bder Cambridger Neutejtamentler Gir Gbdbwyn Hosthns,
mid) Bier in Tilbingen befuchte, wufte er, obmwohl er biel deutfche
theologijche Litevatur gelefen hatte, bon Schlatter jo gut wie nichts:
aus pemfelben Grumbde: weil in ber zimjtigen Litevatur bejfen
Rame eine verhiltnismapig geringe Rolle fpielte. Jdh nahm ihn da-
mal3 mit ju Shlatter; der Cindrud, den Siv Edwyn beim erjten Be=
fuch Batte, war o tief, daf er nun allein jeden Tag, wihrend i) jelbit
in ber Univerfitdt su tun Hatte, den Bejud) wiederholie und daf er
fich beim Abjchied von Tiibingen jamtliche Biidher Sdylatterd faufte
und mit Hiniiber nahm. AB er im vorigen Jahr jtarb, hinterliep er
einen fajt fertigen Rommentar, eine nad) den Proben, die id) femme,
Hodhbedeutjame theologijche Auslegung be3 Bierten Evangeliuns.
Dasdjenige Bud) aber, dad bei Sir Edwhn3 Tode al8 bad gerlefenite
auf feinem Sdyreibtijd fich fand, war Schlatters Sohannestommentar.

Woher fam bdieje merfwiirdige Tatjadhe, ba Schlatter gerade in
der jogenannten wifjenfdaftlichen Theologie fich nidht leicht durchietste?
RNicht nur, weil er einen eigemwilligen St {dyrieb, in den man fich
einlefen mupte; nidht nur, weil mande Kollegen fich dariiber drgern
modjten, dafp er grumdjdglic) Siteraturaufzahlungen jeder Art ber-
{chmapte; aud) nicht nur, weil jeine Grgebniffe fonjervativer fdhienen
al2 andere und weil dasd in Beiten der fritijdhen Entdederfreude von
vornherein den Berbadt der Unwifienichaftlichteit” in fich jhlop. Diefe
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fogenannten fonfervativen” Grgebuifie waren ja nidht zufdllig. Sie
ermudfen nicht ausd einer apologetijden dingitlichleit (wann ware
Sdlatter je dngftlid) gewefen!) und Rritiflofigteit, fondern fie hatten
einen fehr anderen Grund. Sie entftanden nimlid) davaus, bap feine
eigene frittjche Grunbdpofition bewupt bder bed mneuteftamentlichen
Menjhen am entfcheidenden Puntt gleid) war unbd fein wollte: ber
glaubenden Grundhaltung su Jejus; dapy er grundfaslich dieje Grund-
haltung nidht al8 eine anjah, die er gu verleugnen batte, wenn er
fritijc)” urteilen wollte; und dap er deshalb bdie neuteftamentlichen
Tatbejtinde, die die neuteftamentlichen Menjden meinten, ridhtiger,
weil von der ridtigen Stelle her, jah ald viele andre, die meinten,
porausfepungslod zu fein und bdennod) ibre Dogmatif eintrugen.
Diejer entfchetdende Puntt war jened jelbe, von dem it {prachen:
daf in einer Beit ded audy in die Theologie eindbringenden Jutellef=
tualidmud und Relativismus Sdhlatter entjdlofjert ernjt damit madyte,
die theologifche Arbeit allein vbon der im Jentrunt aller Theologie ge-
gebenen Wirtlidhfeit als einer Wirtlideit her, niemald aber neben
diefer Wirtlidhfeit, su tum.

Das Hie allerdings ugleich, mit diefer Arbeit vollen Crnjt madern.
enn feine gange Arbeit am Neuen Tejtament nichtd war al3 bas
Gehen und Wahrnehmen und Beobadjten der hier gegebenen Witk
lichfeit, damn war died alle3 andere al3 eine primitive biblizijtijche
Methode einer naiv erbaulichen Sammlung von Bibeljtellen. Ehe es
eine religionspfychologijthe Schule gab, verdifentlichte Sdlatter im
Sahr 1885 feine erfte groe Abhandlung: ,Der Glaube tm Neuen
Teftament”, die dad Entjtehen und die BVetdtigung ded Glaubens in dem
Qreid der neuteftamentlichen Menfchen darftellte, — einen religions-
pipchologifch ebenjo merfiirdigen wie folgenteichen BVorgang. Che
e3 eine religiondgefcdyichtliche Schule gab, fepte er fid) hin und ftubdierte
dic bad Newe Teftament umgebende Religion in einer Weife, dap er
auf diefem — fprachlich und quellenmifpig dtberaus fdhmierigen unbd
weitjdhichtigen — Gebiete der Religion3ge|chichte eine der allererjten
utorititen der gangen Welt wurdbe. Jm Jahr 1932 hat die Berliner
Philojophifde Fafultdt den Achtzigidhrigen Fu ibrem CEhrendoftor
freiert, eben im Blid auf diefe fiir den Orientaliften und Religions=
gejchichtler gleidh ,bapnbrechende” Leiftung.

Aber ¢ war wieder daratterijtiih), dap diefe Dinge niemald — fo
ernft er fie mahm und fo grimdlid) er fie trieb — thm gum Selbjt=
gwed wurben, jondern immer im Blid auf jened 3Biel der Wahr-
nehmung der in Jejus gegebenen Wirtlichteit gejdhahen. Damit hing
3 wohl ujammen, dafy er lange Jeif eine faft unitbermindliche Scheu
Batte, in feinen Hauptbiihern in bdiefe gelehrte Vorarbeit Dinein=
jhauen gu laflen. MNiemals ift wohl ein groer Gelehrier weiter vor
ber Gefahr entfernt gewefen, mit feinem immenfen Wifjen und fetnen
Forfdungen zu progen! Wer 3.B. in der gelehrien Welt hat etwasd
davont je erfahren, daf in Sdlatterds Studierjtube jeit Jabren ein
nabezu  vollftindiges, in langer, milhjamer Gingelarbeit fitr feinen
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perjbnlicden Gebraud) ujommengejtelltes Jofephus-Lezifon lag? Wer
feine ,Crlduterungen zum JNeuen Teftament”, jeine ,Ge[d)ichte bes
Ehriftus”, jeine ,Theologie der Apojtel” a3, ahnte hochjtens von ferne,
was an exaften [pradlicden unbd hiftorijden Forjdhungen hinter diefen
nahezu anmerfungslofen Bitchern ftand. Eigentlid) haben erft die gro-
gen Rommentare der leten zehn Jahre den Sdleier etwas geliiftet
und vor allem an den Evangelien gezeigt, wie die ungeheure Fiille fei=
ne3 Gpradymateriald 3. B. die Biblijdhe Philologie und Lerifographie
auf teilweife gang neue Grundlagen jtellt. Diefe ganze Kommentar=
retbe, die er zwifden feinem 75. und 85. Geburtstag gejdhrieben Hat
unbd in der ein Kommentar grundlegender ift ald ber ambdere, entftand
ja nicht in diefen Jahren erft meu, fondern war der veife Erirag
einer Qebensarbeit, die reife Frudt vieler Jahrzehute, die ihm noch
pergonnt war, eingubringen.

Aud) in einer anderen Hinfiht find bdiefe Kommentare wifjen=
jhaftlich bedeutjam. Lingit wuhte man, dap Sdhlatter die Bweiquel-
lentheorie iiber die Entjtehung der {hnoptijhen Evangelien ablehne.
Aber auc) hier war e3 jo, daf er der wifjenidhajtlichen Offentlichleit
dbie ausfithrliche Begrimdung feiner eigemen Theorie erft in feinem
Matthaus- und feinem Marfusiommentar in den Jahrenm 1929 und
1935 zuginglid) gemad)t Hat. b fitr mein Teil bin der Meinung,
baR hierbei da3 Entfdjeidende an Scdlatters Arbeit unddijt darin
liegt, wie er in der Tat die Unhaltbarfeit einer jaft bon allen Fad-
genoffen anerfannten Theorie nad)gewiefen hat: die Unhaltbarteit nim-
lich der Hypothefe einer fogenanmten Logienquelle. Jch bin peridnlic)
nicht ebenfo ficher, ob jeime eigene Crildrung de3 Marfus-Matthaus-
Berhiltnifjes wirflidh durchfithrbar ijt; aber dad dnbdert nichtd an der
Tatjache, dap aud) diefer Teil feimer Arbeit fiir alles Weitere die
Grundlage ber Erdvterung bildet.

Aber aud) in diefen gelehrten Kommentaren ded lesten Jahrzehnies
blieb e3 fo, dafy die gelehrten Beilagen niemald dad Geringjte an jich
hatten pon irgendeinem Prunfen mit Gelehriamfteit, jondern daf fie
eingig und allein Hilfen fein wollten fitr den grofen Jwed und dasd
groBe Biel: jene Wirflichteit Jefu [dharfer und flaver zu jehen. Jdh
habe einmal einen untriiglichen Beweid bdafiir erlebt, wie echt das
war. Al3 por ein paar Jahren das englijche Jojephus-Lerifon von
Thaderay zu erjdheinen begammn (bad freilic) in den njangen jteden
geblieben ift), ba Détten die meiften in Sclatters Lage ein flein wenig
bedauert, dba nun die eigene groe Sammiung itberholt {chien. Bei
ihm war, al3 i) ihm von Thaderay erzdhlte, die eingige Reaftion die
eines ehrlichen Seufzers der Grleidhterung, daf nun ein anbderer, wie e3
jchien, bad bejorge, wasd ihm ald notwendig fid) ergeben hatte, und daf
er jelbjt damit diefer Aufgabe enthoben fei. Aus derfelben Grundhal-
tung erwud)3 ja aud) jeine wahrhajt foniglide Freibeit gegeniiber
allem Anfpruch eined ,literarijhen Perfeftionidmus”, die fid) ,nicht
weidhlich vor der Pein fitrchtete, die die wieder zu ftreichenden Gibe
und bereiten” (€Gntjt. 80F.).
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Dag Btel, um das ed ihm ging, war: den im Neuen Tejtament be-
jchriebenen Tatbejtand jehen. Dasd jdyied ihn nun aber aud) jo vbllig
pon allen Frageftellungen, die mit Perfonen oder Ridhtungen ober
Gdulen gujommenbingen. €3 ift fein Jufall, baf e3 nie eine ,Sd)lat-
terfchule” gegeben Hat, obwohl vermutlich von gang wenigen Mannern
je in Qirdhe und Theologie fo viele junge und alte Menjden entjdei-
dend beeinflufit worbden find. €38 ift fein Bufall, baf feiner bom unsd
baran gedad)t oder auch nur gewagt hitte, fich einen ,Schlatterianer”,
faum einen ,Sdlatterichitler” zu nennen ober nennen zu laffen. Jd
patte den graujamen ©pott nicht erleben mogen, den er iiber den
Armen ausdgegojjen hitte! Niemald fonnte jemand an ihm etwasd an=
deres fpitren, al3 dap er die in Jejus unsd gejdentte Wirtlichteit Got-
te3 aufeigen und dap er Menfdjen nicht zu feinen, jondern gu Jeju
Sitngern madyen wollte.

Und basjelbe 3og fitr ihn felber die Grengen. Jn jenem lehten Ge-
fprach Hat er mir dariiber nod) einmal etwad mich jehr BVemwegended
gefagt: wie ber fein Qeben beberrichende Wille, allein a3 unsd im
Neuen Teftament Gegebene zu fehen, fiir thn durd) jein ganges Leben
hindburd) eine bgrengung nad fehr verjdyiedenen Seiten hin bebeutet
habe. Wir fprachen bon feinem Romerbrief — von dem er itbrigens bei
diefer ®elegenbeit jagte, dap er von allen jeinen Sommentaren ber
widytigfte fei — und von feinem biel erbrievten Verhiltnis gu Quither,
und warum er in der Ausdlequng ded Neuen Teftamentes teilweife aud)
gegen Quther jtehen miifje. Und mun fubr er fort, wie faft immer ihm
ein Sdriftftudbium entgegengetreten fei, dag — fo ernft e8 fein
modjte — irgendetivad von aufen her mitbradhte und hineinbrachte in
den wirklidjen Tatbeftand des Neuen Teftamented. Cr fei aufgewad)-
fen in ber Welt des Pietidmus, und der Pietidmus iibe gewif eine
grofe Treue ded Schriftftudiums; aber dennod) fei ev fein Pietift ge-
tworden, weil er beftandig die Gefahr gefpiirt habe, dap dad Neue
Teftament in ein Sdema eingefangen und fein wahrer Reichtum ver
fiirst werde. Und damn fei er al3 Gtudent su Bed — bem grofen
Titbinger Bibliziften — gefommen und, jo jagte er, ,der wufte ja hun=
dertmal mehr al8 ich damald bom Neuen Tejtament”, — aber er mwurbde
aud fein Bed-Sditler, denn: ,id) [piivte dad Shitem, dad in jein Ber=
fténdnis des Neuen Tejtamentes hineimwirtie”. Seit bdiefen Sugend-
eindriiden ftand unbeivebar dies Jiel vor feiner Seele: allein den im
Neuen Teftament von Gott uns gegebenen Tatbejtand fichtbar gu madjen.

Diefe Forjhung an der Schrift hatte nun freilid) nid)t den Sinm,
,bad Wort der Chriftenheit mur gur Wiederholung de3 Sdjriftwortes
und ihre Arbeit mur jur Nadyahmung der in Dder neuteftamentlichen
Reit vorhandenen Jujtande” zu madhen (S. D. 155 f.). Damit wave ja
lediglich dad Meme Teftament gu einem meuen Gejes gewordern; e3
will und aber den Sohn Gottes geigenm, ,der nicht das Gefes Gottes
itber fich, jondern das Wirten des Vaters in fich hat, und hier wird
und der Geift wahrnehmbar, der das gbttliche Wirfen in unjer inwen=
diges Qeben Bineinlegt”. Deshald fann die Theologie ,mie nur Aus-



14 ®erhard Rittel

legung fein, die und bag Sdriftwort bifnet, jondern die Rirde bedarf
immer und vollends, wenn fie exjdhiittert und von religivjen Kdmpien
umpergejtofen wird, den Dogmatifer”. Nur ift aud) er wieder e
jeinen Beruf untiihtig” — genau wie der Prediger auf der fan=
gel —, ,wenn er nicdht das neuteftamentliche Wort befist” (6. D. 156).

Sn der Arbeit an dem Wort des Neuen Teftamentes, in dem Ler-
fuch, immer wieber die Wirtlichfeit gu fehen, weldhe hier begeugt ijt,
fieht er gugleid) eine leste und tieffte Cinbeit der Chrijtenpeit gegebert,
die felbjt dort, wo fehr tiefe Griben laufen, noch wirfiam jein fanm.
Die mittelalterliche Rirche blieb trop der Menge bon Neubildungern,
die fich in ihr fejtiesten, mit Denen verbumden, bie fie die Biter der
Rirche nannte, weil die Schrift fie mit ihnen verband. AIS die Refor-
mation die Ginbeit der Rirche preidgab, blieben die miteinander famp-
fenden Rirdjen dadurc) miteinander verbumbden, dap die Sdyrift bas
fitr alle gitltige Wort Gottes blieb, und jedbe in die Sdrift einfithrende
rbeit war darum, wo immer fie gejhah, fiir alle getan. Jn allen
meinen Simtern, alg i) mid) in Jiiric) neben den libevalen Kollegen
jtellte, in Bern mid) der dortigen Fafultdt beigefellte, in Greifsmwald
mich mit Cremer verband, in Berlin neben Harnad jtand und mid) in
Titbingen der damald pon Weizjader gefithrten Fafultat eimordmete,
wollte id) einigend, nicdht gertrennend, fdrdernd, midht nur erhaltend
arbeiten, und bdies fonnte i) nac) meiner Meinung in dem Map, ald
e3 mir gelang, das neuteftamentliche Wort gu wiederholen. Unter die=
jem Gefes, an das ich midh) nicht imftlich) evinnern mufte, dad pielmehr
imit ber Gelbjtverftindlichteit einer bindemden Notwenbdigleit in mir
jaf, ftand alles, was id) jdrieb und jagte, modjte e8 auf dem Ratheber
ober der Rangel gejhehen, an die Rirdje oder an die wiffenjdjaftlichen
Mitarbeiter geridhtet fein” (S. D. 157).

*

&3 ijt flar, wie mit dbem allen die theologijche Arbeit hineingejtellt
ift in dag Qeben pon Rirche und BVolf. Rirdje ift immer, wie er ein=
mal jagte, Gemeinjchaft lebendiger Menjdhen. ,Wohl perftanden”, filgte
er damald hingu: ,Lebenbdiger Menfhen, Menjdjen, bdie durd
Raum und Jeit verbunbden find, die hanbdeln und mwollen”. Ehrift-
liche Gthif Hat deshalb niemalsd ,ihren Stoff in inhaltdleeren Normen
und unerfiillbaren Sdealen” (S. D. 154). Gie hat ber Ehriftenbeit,
bie in einer Bejtimmten, jesigen Sage jteht, das fonfrete, in diejer Lage
fich vollziehende Hanbdeln gu geigen, su dem ber Anjchlufy an Jefusd und
a3 neuteftamentliche Wort fie ruft. Alled was itber die Auswirfung
ver Grfenntnid im Willen zu jagen war, gilt hier doppelt. ber biefe
Yuswirfung gefhieht nicht in itrgendeine Abftraftion Hinein, jondern
an der fehr fonfreten Gtelle, an die wir geftellt find. ,Damit ijt ...
alles geniale Einfiedlertum, alle Arten von Heiligung, die dem Cin=
selnen ijoliert in fidh) felbjt die Vollendung perfpredjen, ... bejeitigt.
Wir find al die Denfenden und al3 die Handelnden Fu ®liebern der
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grofen Arbeitsgemeinjchaft gemadht, die durd) das wedhfeljeitige Emp-
fangen und Geben ihren Dienft vollzieht” (S. D. 155).

A3 foldhe Gemeinjdhaft hat er die Univerfitat und die in ihr ge-
triebene ehrliche wiffenjdaftliche Arbeit boll gewertet. Jene Unipradye
bei feinem 75. ®eburidtag beganm mit den Worten: ,Wdeinen Dant
mup i) in zwet Hinde legen: in die der Kivche und in die der Uni=
perfitat. ber das ift feine Swiefpiltigfeit des Willens, jondern fchliept
fih su einem einbeitlichen AH gujammen.”

Daz fonnte ex beshalb fo ehrlic) jagen, weil fitr thn ehrlide Wifjen=
faft aud) in einer der Rirche dienenden Theologie nicdhtd anbderes war
alg ehrliche und niichterne Wahrnehmung des Gegebenen. Darin wur=
selte aud) feine tiefe Ghriurdht vor der Natur, vor allem bdie Qiebe
3 den Blumen, die ,nicht fchwirmender Genup” war, jondern bie amn
pem ,pilanglichen Qeben ... die Gefepmapigleit” fich geigen und bon
ber Natur fidh einprigen liht, ,dap fie alles, wa3 durd) fie gejdyieht,
mit einer unbiegjamen Drdnung verfieht”. Er wagt die Vermutung,
daf feine frithen botanijchen Renntniffe mdglicherieife fitr den Realis-
mu3 jeiner gangen Weltanficht bebeutungsvoll geworden feien: »3y
Batte ja aud) eine Ahnung bon der Menge mathematifcher, chemijcher
und biologifcher Wunbder, die auch) nur in einem ®danfjebliimden bers
einigt find, und war darum von dem Gedanten, e3 jet ein Gebilbe
metned Bemwuptfeind, weit abgedrangt” (Crl. 100 f.).

Niemald aber ift fein Verhaltnis jur Natur und gur wifjenjdaftliden
Grfenntnid jo jchbn gum Ausdrud gefommen, wie in den Siken eined
PBriefes an feinen Kollegen Otfried Miiller, von dermen diefer — Der
Mediziner — gejagt Hat, fie feien ,qgrdfer und tiefer, als irgendetwas,
da3 feit langem gefagt worden” fei; fie feien ,al8 Leitjabe fitr den
wahren Forjder genau jo gu Grunbde gu legen, wie fiiv ben wahrhaft
Srommen”, unbd fie jeien ,weniger dogmatijd), wie bie ber meiften Natur=
forjher” (O. M. 40). Die Gise Shlatters lauten: SFir mid) it es
Qernfa der Religiofitdt und darum aud) der Theologie, daf bdie Be=
jahung ®otted aud) die Bejahung jeder Wirtlicheit in fich chliept, dav
mit jener ber eine Wirfer alles Wirtlidhen bejabt ift. Der BVerjud),
irgendeine mir fichtbar gemadyte Tatjadhlichteit audzulbjchen, hat fitr
mid) dbag Merfmal des unfrommen BVerhaltens.” Und weiter: ,Wenn
ba3, was mir bei meiner Arbeit ein groBes Anliegen war, einiger=
magen gelinge, namlid), daf die entjchlofjene, bolljtanbdige Wmnerfen=
nung jeder Tatjadlichteit jowohl im feelifchen wie im phyfijchen Gebiet
sum Merfmal jeder Religiofitdt wiirde, fo ware bamit eine wefentliche
Befjerung unjerer Lage erreicht und mandes, was jet ausdeinanbers
ftrebt, wiirde fich finden” (D. M. 40). Und ein andermal: ,Die Cr=
Pebung itber die Natur, die wir bebiirfen, erwarten wir nun nicht
mehr von der Lojung von ihr, durd) die wir fie gu befdampfen umd 3u
gerftbren fudjen, jondern finden fie in dem, ber itber beiden ftept, iiber
dem Jch und diber der Natur, und beiden gegemwdrtig ift, der Natur
al3 ihr Sdbdpfer und dem Geift als fein Vater, durd) der und fitr ben
er lebt. Damit ift niht nur dad Eingelleben bor phantajtijher Ber-
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geiftigung gejchiibt, jondern aud) ber Kirdje eine vbon ihr nie u er=
jchopiende Arbeit gezeigt” (©. D. 155).

,Der Rirde eine von ihr mie gu erjchbpfende Arbeit gezeigt™: bas
mag gerade in unjeven Tagen und doppelt und dreijad unterjtrichen
fein, al3 Grbe und Mabhnung und theologijhe Aujgabe, die Adolf
Sdylatter unsd hinterlafjen Hat!

*

Die tieffte irdifdhe Gemeinjchaft aber, in die er fih Hineingeitellt
weify, ift fein Bolfdtum; und died ift wieder nid)t ein Problem, fon-
dern eine von Gott ihm gegebene Wirtlichfeit, die vorhanbden ift und
feine Griften bedeutet und ohne die er nidht ift. Das find Dinge, von
denen er nicht erjt jest in diefen Jahren geredet hat. Sein Bitdlein
,Erlebted” erichien im Jahre 1924. €3 hanbdelt jofort auf ber zeiten
©eite davon, wie fein ,Anteil am Volfdtum zum nie eridiitterten,
immer wirfjamen Fundament feines Hanbelnsd” geworden fei. ,E3
gibt feinen Gntjchluf in meinem Sfeben, ob e3 der Cintritt in das
Rfarramt oder der Versicht auf dasdfelbe und der Cintritt in die wiffen=
jchaftliche Arbeit war, ob id) bem Ruf in die deutjde Arbeit folgte, ob
i) mid) an ber Verliner Arbeit beteiligte oder fie abbrad) und mid)
der Tiibinger Fafultat gugefellte, bei dem mnicht mein gliedliher u=
jommenhang mit unferem Volfe, der mid) ihm verpilidytete, beftim=
mend mitgewirtt hatte” (Grl. 81.). A fein Sohn 1914 fiix Deutd)-
Tand gefallen war, jdhrieb er auf dad Kreuz dritben auf pemjelben
Sriedhof, auf dem wir ihn Heute morgen gebettet haben: ,Unjer feiner
Tebt fiir fich felbft”, und in feiner Erzahlung daviber filgt er — ber
Ghmeizer, der gang Deuticher war! — hingu, ,daf wir mit allem,
a3 wir find, aus unjerem Bolf heraudmwadyjen, und damit jteht das
Red)t des Staates fejt, bon feinen Gliedern aucd) das Leben gu fordern”
(Gxl. 19). Aud) von dem Bolf fonnte er fo reden, weil er wufte, dai
{tber dem Gingelnen und iiber dem Bolf nicht die Anseinanderreipung
beiber fteht, jondern der Schdpfer, der beider Herr ift.

*

S breche ab. Wir wiffen, worin jene frohlide Natitclichieit, die
jo viele frof gemadht und der Unmatur entnommen hat, unbd jene be-
gliidende Freibeit, die fo viele frei machen Half, ihre Wurzeln Hatte.
Wit wiffen auc), worin dag Geheimnid feiner Jugendlichfeit lag; —
ob wobl fo etwas fdhon dagewefen ift, dap ein fed)3undachizigiahriger
Profefior, der feit 16 Jahren im Rubeftand lebt, nod) mit Jweiten Se-
meftern und Jwanzigjahrigen fo veden fonnte, dafy immer die Jungen
genau bad getvoffen f[pitrten, was ifre eigene Generation bewegte?
Gr Hat und nie verborgen, dap er aud) etwad wupte von ,jenem Er-
jchreden, bag und dann faffen fann, wenn unjer Venfen, unfer Glau-
ben, unjer Qieben das von der Natur uns BVeveitete hinter fich lapt,
um Sejusd gu folgen” (€rl. 104). Auf der lepten Seite ded »Erlebten”
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fteht die Grzahlung von dem Sterben des St. Galler Vaters Stephan
Sdlatter, wie der ulest nichtd mehr wollte als: ,Danad) verlangt mid),
am Halfe ded Vaters gu hingen.” Und dbarunter jest Adolj Shlatter,
der ©ohn, mit dem Himweid auf Lufad 15, 20 die Worte: ,Cr fab
den Ginn ded Lebend und den Bwed ded Sterbens in jener BVegeg-
nung ded Vaters mit unsd, durd) die alles, wa3 finjter und |iindlid)
in uns ijt, vergeht. Meine Theologie hat mir nichi3 anderes ver
fchafft, als wa3 der BVater jterbend ausdgejprochen Hat; aber id) denfe:
das ift gemug” (Grl. 104). Damit jdhlieft feine Lebensbejdreibung.

Braude i) nod) davon gu redem, daf wir in feinem Sinn handeln,
wenn wir midht an feiner Perfon Haften bleiben, jondern durd) alle
Qiebe hindurd), mit der wir ihn geliebt haben, und iiber allen Dant
hinaus, den wir thm in die Cwigteit nachtragen wollen, gulest allein
an dem Baften bleiben, wasd er uns fefen und ergreifen gelehrt Hat?
,Titrde idh) nicht dad Amt gritndlid) verderben, wenn ich) Gottes Gnabde
an meine Perfon und an meine Worte fettete?” (Crl. 42).

*

Sn jener CGrzdhlung von Clia und Glija ijt berichtet, wie Clia, ehe
er entritdt wird, zu Clija jpridht: ,Bitte, wad id) dir tun foll, ebe ich
vont dir genommen werde.” Glija antwortet: ,Dap mir werde ein
siefalttg Teil von deinem Geifte.” Und Glia fpricht: ,Du haft ein
Dartes gebeten; doch jo du mic) jehen wixft, baf id) von bir gemommen
werde, o wird’s ,Ja* jein.”

Und a3 Glija ihn entriict fieht und ihm nadygejdhrien hat, heift es:
,2nd ex hob auf den Mantel Elias, der ihm entfallen war, und fehrte
um.”

Das fegre und der allmadhtige Gott!

Nadyruf des mwiirttembergiiden Landesbijd)os
auj Adolf Sdjlatter.

Giehe, du Baft viele untermwiejen und lajjige Hanbde gejtarft; bdeine
Rede hat die Gefallenen aufgerichtet, und die bebenden Kniee haijt du
gefraftigt! (Hiod 4, 3 u. 4). -

Sn diefes Sdyriftwort mochte ich den Dant Eleiden, den die gange evan-
gelijhe Rirche, bejonders aber die witrttembergijche Landestivche dem
Heimgegangenen jdjuldet. Jn einer Jeit, wo das Vevtrauen ju der bei-
ligen Gdrift ald dem uns von Gott gegebenen Wort und dev allein
mafgebenden Norm der theologijchen Arbeit und dev ficdhlichen Ber-

DITH. 5/6 2
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fiindigung weithin eridiittert war, hat Adolf Schlatter durd) feine
unermiibliche Arbeit, die nie am Budhjtaben voritberging und dod) {tetd
bie Fiille des Geiftes zu fajfen wupte, dasd Sdriftberftandnisd neu be-
[ebt und der Theologie Mut gemacht, ihren Auftrag gu fehen und Fu
erfiillen. Qange Jeit hindurd) erjchien er deshalb wie ifoliert; und dod)
lag thm nichts ferner alg die theologijdje NArbeit und die firche in den
Sfolierraum u vermweifen. Wenn e3 der tragemnde Grunbdpfeiler fetner
Bemithungen in Cregeje, Dogmatif und Ethif war, wahraunehmen und
pa3 Wahrgenommene ernjtzunehmen, fo hat er gerabe dadurd) dem
3ujammenhang mit aller echten Forjdung in allen Difsiplinen ber
Geiftes- und Naturwifjenfdaften gewahrt; und wenn er in dem Ber=
juch, irgendeine Tatfaclichieit auszuldjchen, ein unjrommes Berhalten
jah, wie er einmal einem mebdizinijdhen Kollegen fdyried, jo gilt die
dparin enthaltene Mahnung ebenjo einer Welt, die an der Dffen
barungdwirtlicdhteit poriibergeht, wie einer Rivdje, die die Nealitdten
des irdijen Seind und das Gotteswert in Natur und Gejdyichte itber=
fiept. Aber auch er felbit ift nicht ifoliert gebliebern: in ben gejegneten
Tagen feined Alters Hat er eine reiche Ernie einheimjen ditrfen.

®ang ahnlic) Hat fich audy fein Berhaltnis gur witcttembergijden
Qirdhe entwidelt. Dem freien und freimiitigen, aud mit freifird)lichen
Stimmungen vertrauten Sdmetzer, der ein Jahrzehnt in den grofieren
Berhalinifien Norddeutjhlands gelebt hatte, erjdyienen die jhmibijchen
fiberlieferungen und. Ginrichtungen eng und fleinlid), und die Paarung
einer Meigung sur Gelbjtzufriedenheit mit einem ftarfen Hang jur
Qritif, die auf jhwabijchem Boben Hiufig gu finden ift, forderte jeimen
©pott heraus. Gine Beitlang fonnte es [dheinen, ald ob man in gegen=
eitiger Ablehnung aneinander vorbeigehen wollte. Aber Gptted Gnabde
hat e3 gefiigt, dap die tiefeinjd)neidenden Greigniffe und Ummwdlzungen,
in bemen wir feit einem DBierteljahrhunbdert ftehen, aud) darin eine
Wandlung bewirtt haben. Grdfer und grdfer wurde die Jahl dever,
bie pon ihm unterwiefen in der Rirde ihren Dienft taten, und fein
Dienft in tirdhlidgen Bujammentiinften, wo um dad Wort Gotted umd
um den ®lauben gerungen wutrde, war vielbegehrt. So warm umd
ferzlich wurde jein Verhaltnis u unferer Rirdye, dap er auf dent Gruf,
der ihm zum 85. Geburtdtag gefandt wurde, erwidern fonmte: »8ent
unter den manderlei ftarfenben Worten, die mir aus manden Eden
der Rirdje zuflogen, dasd der wiirttembergijchen befermtenden Rirdje ge-
feblt Bitte, hatte mir etwas Grokesd gefehlt!” Befennenbde Rirde
— Rirdje, die unter allen Umitéinben und unter jeder Gtaatdform Kircdhe
Sefu Ghrijt fein und bleiben will —wir find e8 vor allem aud) da=
burd) geworden, dafy die Saat, die er in Jahraehnten ausgeftreut hat,
aufgegangen ift. ,fennen wir Jefus?” — fo laufete feine lepte Gabe
unb feine legte Frage an die evangelijde Ehriftenheit. Der Herr gebe
e3, dap wir diefe Frage ftetd in uns fragen und bie Antwort finden,
die thm gejchentt war!



Das Sdyreiben der Philojophijdhen Fakultit der Univerfitdt
Berlin zu Adolj Sdylatters 80. Geburtstag.

" Durd) die Grnennung gum Dr. phil. h. c., die die philojophijde
Fafultat der Friedrich-Wilhelma-Univerfitat durch {iberreicdjung des
beifolgenden Diploms volizieht, will fie dasd philologifch-hijtorijche
Qebendwert WAdolf von Schlatters anliflid) der Feier feines 80. Ge-
burtdtaged Bifentlich ehren. Profeflor D. von Sdlatter, der in den
Sahren 1893 bi3 1898 dem Lehridrper der Verliner Univerfitdt ange-
horte, bat in filnfzigjahriger Wirflamieit auf mehrere Generationen
afademifcher und tm praftijdhen Wmt jtehender Theologen beftimmen=
ben Ginflup gewonnen. {n frajtboller Driginalitdt, um die wiffen-
jchaftliche Tagesmeinung o unbefiimmert wie um Lob oder Tadel, hat
er fein umfafjendes wifjenichaftliches Wert aufgerichtet, fiix dad ihm
neben ben Theologen aud) die BVerireter der sur neuteftamentlichen
Forjdung in Begiehung ftehenden Hijtorijchen und philologijdhen Difzi-
plinen Dant wiffen. Er Hat durd) tiefreidhende und griindliche For=
fhungen in der Literatur ded paliftinijchent und Hellenijtijchen Juden=
tuma die Renntnid bder neuteftamentlichen Ieitgejdhichte mannigiad
bereichert. Dant umfafjender Beherrjdhung der rabbinijden Literatur
Bat er ein lebendvolled und reiched Bild von der gejdichtlichen und
religibfen Gntiidlung ded Spitjudentums erarbeitet. Die Fitlle jeiner
fprachlichen und gejchichtlichen Gelehriamieit Hat er in feinen grogen
begriffagefdichtlichen Monographien und feinen Kommentarmwerfen
niebergelegt und mit thnen bahnbrechend gewirft. Die Falultdt ehrt
in Profefjor von Schlatter den Vertreter und Erhalter einer Philologia
sacra im guten alten Ginne, die fich bon der gemauen umd getreuen
Nuffafjung ded Sprachlichen und Gejdhichtlichen zu einer lebendvollen
und Qeben wedenden Gejamtanficht der neuteftamentlichen iberliefe-
rung erhebt.
Berlin, den 14. Augujt 1932.
Die Philofophifhe Fafultdt
ber

Jriedrich-Tilhelma-Univerfitdt zu Berlin.

Walter Gutbrod  Adolf Schlatter als Ausleger des Paulus.

3ihlt man die Verdffentlichungen Schlatters itber Themen aus dem
®ebiet des Neuen Teftamentd umd verwandter Gebiete, fo zeigt fich
sunddit, dafp diejenigen, die fich mit Paulus befdhdftigen, in der Min--
bergahl find. ©o befchaftigen fich 3. B. von den etwa 20 Sonderjtudien,
bie ©dlatter in den Beitvdgen gur Fdrderung driftliher Theologie
itber Stoffe au3 dem neuteftamentlichen Arbeitstreid verdifentlicht Hat,
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mur zwei mit der paulinijden Literatur, vou denen eine wieder mehr
in das Gebiet der Rirchengejchichte und der Syhftematifchen Theologie
gehdrt, die Anuseinanderfepung mit Quthers Deutung des Romerbriefd
aud dem Jahr 1917. Der Neuteftamentler Sdlatter ift nicht uerft
Raulusforidher. Diefe Niberjchau allein ergibe jedoch ein jdhiefes Bild.
Denn in ven neuteftamentlichen Hauptwerfen Sdlatters nimmt bdie
Darftellung ded Paulus jeweild einen grofen Raum ein. So ift 3 jo
aud) wohl nicht gan aufdllig, dap die ,Grlauterungen” mit der Aus-
lequng de3d Romerbriefes begannen?). Su dem Bud) ,Der Glaube im
Newen Teftament” war gunddit der Abjdnitt iiber Paulud am umfangs
reichftenr, exft in der dritten Auflage murben die andern Teile diefem
Abjchnitt gegenitber ftarf evweitert. liber Baulug handeln ferner grofe
Teile per ,Theologie der Upoftel” ) unbd der ,®ejdichte der erften
Chriftenfeit”. Bejonbders wichtig aber find in diefem Jujammenbhang
die grofen Rommentare, die Shlatter in den lepten Jahren Heraus-
gebrac)t hat, der zu den Qorintherbriefen ?), der gum Rdmerbrief ¢)
und der zu den Paftoralbriefen 5). Gie geigen gang bejonders, baf
Sdlatter nicht aufhorte, am Berftandnis des Poulud mweiterguarbeitern.
Dasjelbe gilt fiir die ,Cinleitung in die Bibel”. BVon fleineren Sdrif-
ten ijt su nennen bie {iberficht iiber pent Momerbrief aus dem Jahr
1928 mit der iberjchrift ,Die Botichaft de3 Paulus®, ba fie ein
darafteriftijer Schritt auf dem Weg gur lepten Deutung de3 Rbomer=
briefs ift, jowie dann der Aufjab itber bie forinthijche Theologie in
den ,Beitrdgen”’ (XVIIIL, 2).

Sdlatters Biicher bdienen bder Darjtellung, und bdie Audeinanber-
feung vollzieht fich in ihnen meift implizit, und da, wo fie auddriid-
li) gelchieht, meift ohue Nennung bder Manner, die die betreffenden
abgelehnten Meinungen vertreten. Schlatters Btel war, ,dap wir ihr
(ber Gdrift) ein unbefangened Ohr guwerndern und fie nicht jofort mit
dent vorhandenen Traditionen vermenger, fondern unjre eigenen ®e-
sanfen mit entjchlofienem Gehorjam auf die Geite ftellem, um ihre
Ausjage gu vernehmen. Das ergab meinen ,Biblizismus’, der ber:
langt, baf bei ber Lejung ded Neuen FTeftaments feiner andern Stimme
Rawm gewdhrt werde ald allein dem Tert” (Cutft. 68).

Diefe Ginftellung war wohl mit ein Grund dafitr, daf Sd)latters
neuteffamentliche Arbeit, und gerade aud) feine Arbeit an Paulusd in
ver Fadliteratur lange Beit wenig Beadtung fand. €3 rithrie dies
aber woh! indbejondere daber, dap er weithin auc) die dort geftellten
und vorziglich verhanbdelten Fragen entweder iiberhaupt nicht ald
echte, d. 5. am ZText jelbit entjtehende Jragen angejehen ober ihnen oft
nur weitrangige Bedeutung gugemefjen hat. ©o ijt denn 3.B. der

1) Gntjtehung &. 67 f.

2) 2. Aufl. der Neuteftamentlidhen Theologie 1922 ©. 239—432.
3) ,Paulus der Bote Jefu” 1934.

4) ,Gottes Geredhtigteit” 1935.

5) ,Die RKirde der Griedhen im Urteil des Paulus” 1936.
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eingige Sap, den U. Schweiper 1911 in feiner Gejdidte der paulini=
fchen Foricdhung” Schlatter widmet, fiir diefe Lage begeichnend. Wir
pdren dort (©. 123 Anm. 2): ,Sdlatter in feiner neuteftamentlichen
Theologie wanbelt in den Bahnen einer fonfervativen, rein biblijc)-
theologijhen Foridhung und bejchreibt wie etwa B. Weip.” Was
Ghweiter bier feftitellt und was fiir hn anjcheinend Grumd genug
war, fich nicht weiter auf Schlatter eingulafjjen, ift tatjachlid) bas el
Sdlatters gewefen: ,biblijd)-theologijche Korjdhung” zu betretben und
ju ,befchreiben”, namlic) den vorliegenden Tatbeftand zu erfaffen umd
su Gehor gu bringen. Sollte tatjadlic) jhon biefes Biel Sdylatter mit
der {ibrigen Arbeit an Paulus in Gegenjah bringen, fo wdre dasd fiir
diefe nicht gerade bad befte Jeugnis.

Sm folgenden foll mun gang furg der Anjab Gdlatters gum Ver=
jtindbnia des Paulus dargeftellt und danmn an eingelnen Buniten, an
denen Sdlatters dauernde Weiterarbeit bejonders fichtbar gemorden ift,
sugletd) die Fruchtbarfeit diefed Anjabes aufgegetgt worbert.

1. Die Frage, die die Paulusforjdhung in den erjten Jahrzehnten be=
wegte, in denen Sdhlatter in fie eintrat, ift gut formuliert in Sdweit-
ser3 eben evwdhntem Budh: ,Wie formte auf Grund ber Wirtjameit
bed Herrn und ded Glaubens der Urgemeinde das Lehripftemn Pauli
entjtehen?” (S.V). Denn ,dbas Spjtem des Heidenapojtel3 fteht der
Qehre Jefu al etwasd gang eigenartiges gegeniiber und erwedt nidt
den Gindrud, aus ihr Hervorgegangen’ Fu feim. Wie iit aber eine
jolche Meujchaffung der driftlichen Gedanten — und gwar nod) faum
sei ober drei Jabraehnte nach dem Tode ded Herrn! — pentbar?”
(©. VII). Genauer ergibt fid) dbaraus bie folgende Fragejtellung: ,Die
sunddit gegebene Aufgabe bejteht darin, bie Stellung ded Paulusd zu
definieren. Jjt er der Veginn der Hellenifierung oder ijt aud) fein
Shjtem rein jitdijch-elchatologiic) 3u begreifen?” (©. IX). Roniret
hatte fich von diefer Frage aud weithin ergeben, dafy e3 micht gelinge,
bie ®edbanfen ded Paulud jujammengubringen, da fid) vielmehr 3inei
Qinien in ded Paulud Gedanfenmwelt fortwihrend gegenitberjtehern, die
nur finftlid) oder gemwaltjam gum Audgleid) gebrad)t werden fdnnen,
bie eine fet die jitdifch-veligidfe, juriftijch-fubjettive Erldjungslehre, in
ber die Begriffe ,Glaube” und ,Gerechtigeit” die Hauptrolle fpielen,
die anbdere fei ethijch-dualiftifeh, objeftiv und real, ja gerabdesu phyfifdh,
pier handelt e3 fich um dad ,in Chriftus fein” und bdie Saframente
ufw. (vgl. 3. B. 9. Litbemann ,Die Anthropologie ded Apofteld Pau-
" 1872). Diefe leptere Linte fei Delleniftifch, fie ftehe bor allem
 Rdm. 6—8, wibhrend die erftere Rdm. 1—H bebherrfce.

Sdlatter nimmt nun feinen Audgangspuntt an einer gang amnbern
Gtelle, inbem er nicht fragt, ob Paulus mehr fitbifch ober mehr Helleni=
ftifch ausdzulegen fei, fondern indem er perfucht, Paulus jo gu verftehen,
wie er fich felbft verjtanden Hat und verjtanden wiffen wollte, namlid)
ald Glauberdenr. D. h. mit andern Worten: Schlatter fragt, ob es nidht
gelingen fomme, Paulus driftlic) ausdzulegern. (Daf dabinter aud) eine
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anbdere Beurteilung der ,Lehre Jefu” und der , Wirtjamfeit desd Heren”
durd) Shlatter jtebt, ift hier nur feftzujteller.) BVom Wejen des paulini-
jhent Glaubensbegriffs aus jucht alfo Schlatter die paulinijde Theolo-
gie, das paulinijde ,Shjtem” zu verjtehen, da er ju jehen meint, dap
Paulus, aud) wenn er denft und lehrt, aljo aud) in jeinem ,Shjtem”,
suerft al3 Glaubender denft und lehrt. Natiivli) befommt dann von
Pier aus die Herfunftdfrage fiir die paulinijden BVorjtellungen wieder
ihr Redh)t und ihre Notwendigleit, wie aud) Sdhlatter diejer Frage
durchaud nidht audmweicht, aber fie fteht nun eben erjt an jweiter Stelle
und ift beftimmt von diefem Anjab.

Sdlatter Halt es alfo fiir unjachgemdp, auj dem Weg der Motiv-
gejchichte, der Jdeengefchichte, der Religionsgejchichte Paulud wefentlid)
3 verjtehen, da Paulus jeine Criftens und gewif aud) feine ,theologi-
jche Griften” al3 die eined Glaubenbden, und gwar eined am Jejus
Glaubenden verjtand. Der Gang der primdr von jener andern Seite
Herfommenden Forjdung hat Schlatter infofern recht gegebern, ald e3
ihr nicht gelungen ift, su einem befriedigenden Verjtandnis bes gangen
Paulus zu gelangen. Die paulinijdje Theologie wurde bielmehr Fu
einem reichlich unitberfichtlichen Gebilde aus fiidijchen, Helleniftijchen
und gnoftijchen Motiven, gujammengehalten mehr durd) die veligids
peranlagte Perfonlichfeit des Paulus alg von einer wirtlid) durdjfic)-
tigen Ginbeit, wie fie Schlatter von dem paulinijden Glaubensver=
ftindnis aus erreichte.

Berfudjen wir, in fmappen Jiigen darzuftellen, wa3 Paulusd nad
Sdlatter unter Glauben verfteht: ,Jn der Gemeinde der Glauben-
dent war Paulusd mwieder bor allen andern derjenige, welder ,die gute
PBotidaft vom Glauben verfiindigt hat’, Gal. 1, 23. Wa3 ihn ausdzeid)-
net, ift gunddft die Schirfe, mit der er dad negative Urteil im Glauben,
ben Berzicht ded Menjchen auf fid) felbit, in fih vollzogen hat, fodanm
bie Rraft, mit ber er die BVerneinung ded eigenen Redhtes und Wertes
mit der Bejahung der gbttlichen Gabe zu einigen vermod)t Hhat” (GL. °
1905, 325). Damit ijt zugleid gejagt, dap Schlatter in dben Ausdjagen
ded Vaulug itber dasd Geje und das Werf de3 Menjchen den wefent=
lidhen Hintergrund fiir feine Theologie findet. Dem Wert ift ,inner-
alb des menjchlichen Lebend ausbdriidlid) die entidjeidende Bebeutung
beigelegt, unbd die paulinijdhe Predigt ijt fo lange nicht verftanden, ald
bag gbttliche Grundgefes, das den Cdjtein derfelben fo gut wie der
iibrigen ©chrift bildet: Gottes Lob jedem, der das Gute wirtt’, mit
ihr unvereinbar fdheint” (ebb. 328). Darum ift mit der Begeidming
der Werte ald Werfe de3 Gefeted an diefen nidht ein Matel, jondern
ihr Wert zum Ausdruc gebracht (ebd. 332). Daber findet fid) im ,gan=
sen negativen Teil ded Rodmerbriefs” ,fitr die Vegriimdung des Ber-
3iht8 auf die Rechtfertigung aus dem Gefely nur das eine Argument,
daf wir unfer Bbjes nicht ableugnen ditrfen” (ebd. 333). ,Der Verzicht,
auf den Paulus dag Glauben griindet, ift jomit lediglih der einfade
Att der Reue” (ebd. 333).
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Slatter madht nun aber einbdringlic) darauf aufmertfam, dbap da=
mit die Gadhe nur von der einen Seite her gefehen ift, dap Paulus iyt
auf diefem Weg gum Glauben fommt oder gum Glauben fithrt, benn
Jfite fic) alfein wiirde diefe {iberzeugung nidht Glauben, jonbern Rat-
Iofigfeit begriinben” (ebd. 334). Was den Glauben ald bas ,pofitive
®laubenadmotiv” begritndet, ijt vielmehr die Offenbarung des Chrijtud
und die darin gejchehende Anbietung bder Gevechtigfeit aus Guabe.
Senten negativert und bdiefen pofitiven ,Lehrgang” fieht Sdhlatter im
Galaterbrief wie im Rbdmerbrief ald ,die beiden $ilften eines anti
thetifch forrejpondierenden Gedantengangs” perbunben (ebd. 335). Sieht
Sdlatter bei Paulus den Glauben fo pofitiv und negatib begritnbdet,
fo ijt nun weiter jein Anliegen, feftzuftellen und Fu eigen, baf bdas
Beftreben desd Paulud dahin geht, ,jede itber dad Glauben hinaus-
greifende Tendeny abgumwehren” (ebd. 339), unbd gwar beshalb, weil ja
ber eben auf bdiefe ¥Weife begriindete Glaube im Kreus Sefu feinen
®rund und Sinn Hat und jo jede iiber das Glauben hinaudgehende
Bewegung eine Verleugnung und Aufhebung der im Rreuz Jefu ge-
jdhehenen Tat Gottes ijt (ebd. 343 ff.).

Damit ift sugleich die genauere Vejtimmung des paulinifden Glau-
bensverftianbnifies gegeben. Der Glaube Hat feine bejonbere Dualitat
wedber ald dad Hohere gegenitber den Werfen: ,Sein (ded Baulus)
®lauben laft alled, was der Menjch Hat, HeiBe s Glaube ober Werf,
pinter fich und greift nac) Gottes Geben” (ebd. 361), noch auch als bad
Qeichtere, bem jchmachen Menjdhen eher Erreichbave (ebd. 361f.). Der
®laube Hat feinen Sinn und feine Bedeutung nidt in fich jelbjt, jon=
dern in dem, auf den er fid) ridhtet.

Bon Bier aud ift nun Sdlatter in der Qage, die oben gejchilderte
Frage nad) dem Berhiltnis der angebliden swet Linien dburchfichtig
it beantworten, und gerade hier alfo bewdhrt fich der Anfas Sdhlat-
ters gegenitber dem bder anbdern Ut der Baulusauffafjung: ,Dasd
®lauben Hat nur joviel Wert, BVefi und Krajt, al3 pas Geben Chriftt
in fich dhliept. Fillt diefed weg, bleibt das Glauben nur nod) ald
menfchliches Berhalten und Erlebnis itbrig, fo ift €3 leer und fraft-
To3, wie alled Menjchliche. Ohne Chrijtud ift dad Glauben nidts.
Darum ijt vdllig durdfichtig, weshald Paulud da, wo er von der ethi=
jhen Aufgabe der Chriftenbeit rvedet, nicht den Glaubensdbegriff gur
Grlauterung Heramsieht. Wihrend derfelbe in Rom. 3—H bomintert,
da Paulud dort zeigt, wie der Verband mit Gott erlangt wird, fommt
er in Rbm. 6-—8 (von 6, 8 abgefehen) micht mehr vor. Das ricdhtige
Handeln wird dort auf die Gemeinjdaft mit dem Tode und Leben
Ghrifti und auf den Anteil am Geijt begrimdet” (GL. 377). ,Bweifel=
[03 i]t die gange Gemeinjhaft mit Chriftus und der Getjtbefip dem
®lauben gegebene Gabe, und alles, was fittlich aus jemer jolgt, ift in
diefem begriindet; allein s Hat diefe Folge umd Sraft nidt nad) fei=
nem feelijchen Bejtand, fondern durd) dem, auf welchen unjer Glauben
aielt” (ebb. 3771.).
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Damit, dafy €8 Schlatter gelingt, hier die Einbeit der paulinifcden
Yusfagen in dem ihnen zugrunbdeliegenden Chrijtusverhdltnis gu er=
reicgen, ift fein Unjap geredhtfertigt.

Wir Hnnen nidht nadzeichnen, wie Schlatter, mun vom bhier aus
ba3 Gange ber paulinijhen Theologie und Arbeit in feinem aujz
pauenden Wirfen wie in feinem Wbwehrfampf zu bverftehen bver=
jucht; dafitt muf auf die genannten Werfe veriefen werden. Da-
gegen ift ed vielleicht von Jnterefie, aufjuzeigen, wie nun Sdlatter
in jddarferem Durdhfithren Ddiefer inmeren Ginbeit ber paulinijden
Predigt weiterhreitet und dabei feinen Anjap fruchtbar durchfithrt.

2. Al3 erfted Veifpiel dafiir fei fein Fortjdreiten tm Verjtandnis des
Romerbriefes in eintgen Sagen dargeftellt. Wichtig ift diefer Puntt
sugleid) beshalb, weil hier Sdlatters useinanderfepung mit Luthers
Deutung desd Rdmerbriefs eine wefentlidye Rolle {pielt. Db Schlatter
pabet Quiher vichttg gedeutet hat, ift eine Frage fiiv fid), die hier
nid)t bejprocen werden fanm; und intereffiert iwie fih) Schlatters
PRauludverjtandnis geftaltet.

Su der erjten Auflage der ,Cinleitung in die Bibel” heifit e3: ,,Der
Apoftel Hat den Romern etwas befferes gegeben, ald eine furge Uber-
fiht fiber fein Lehripitem. Den Kern und Grund feines
Gaubens hat er ihnen gegeigt” (385). Jn ber bvierten Wujlage
bes Budes heift e3: ,Die erfte Gelegenbeit, die fich Paulus gum Ber=
fehr mit ber romijchen Gemeinde darbot, hat er dagu Beniit, um thr
pdllig flar su maden, was bag Jiel desd Glaubens fet” (3D9).
gipnlid) beginnt ,Die Botjdait bed Pauluz” mit den Worten: »Bau=
[u3, der vergaf, wasd dapinten ift, und fich nacd) dem ftredte, wad vor
ihm lag, fprad) mit den Romern iiber das Fiel ihred Chriftenftanbes.
Gr gibt ihnen die der Jufunft suftvebende Bewegung, ordnet ihr Han-
deln und fithrt fie hinein in den Willen Gottes” (S.5). Am [ddrfjten
bringt bdiefe Auffafjung bder newe Romerbriejffommentar zum Aus=
drud: Go gewif jede Ausfage und jedes Gebot auf die Botjdaft be-
griinbet wird, jo wird dod) diefe im Brief nicht eigentlic) vertiindigt
(©.9); o gewip jeder Sa des Briefes ejdjatologiid) ift, wenbdet bod) ber
PBrief bie Gemeinde in die Gegemmwart und bejdyreibt nidyt die driftliche
Hoffnung (8. 10), denn die Gemeinde glaubt und Hofjt fhon. ,Nad
dem Urteil de3 Raulug mupte ihr gegeigt werdern, weldhe Richtung die
Botjdaft Sefu ihrem Hanbdeln gab” (€. 10). Eben bdie Bot{dhaft natiir=
lid), die bie Gemeinde um Glauben und Hoffen berief. §m Rdmerbrief
port Schlatter jest alfo den Paulus fagen, was e fitv die Gemeinde
bedeutet, al3 Glaubende zu leben.

Sn der erften Auflage der ,Einlettung” war ald FThema fiir Kap.
12—15 angegeben: ,Was heifit drijtlich wandeln?” Wenn bazu bamn
gefagt wurde: ,Dafy er (Paulus) aud) itber die lete Frage fpricht,
bedarf feiner bHejonderen Erfldrung. Anleitung gum recht{daffenen
@friftenwandel gab Paulus jtets”, fo war troh diefer Angabe, ja
gerade durd) fie doch deutlid), dafp Schlatter dort im Rbmerbrief noch
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dbrei, gewify eng zujammenhingende, aber im Grund dod) jelbjtindig
intereffierenbe JFragen verhandelt jah (Rap. 1—8; 9—11; 12—15).
Sn der fpateren Wuffafjung ift nun ein einbeitliher Gedanfengang
erreicht, und die Kap. 1—5H befommen jet etwa in der ,Botjdajt des
Paulus” die {iberjdhrift: ,Die ber Gemeinde beveitete Lage”, weshalb
fid) an den oben sitierten erften Sab des Biidhlein3 in Erliuterung die-
fe8 Themas anjdlieht: ,Damit fie ihren Weg fehen und das wollern, was
fie wollen follen, wenbdet er guerft ihren Bid riidwdrts und enthitllt
ihrien ihre Cage, in die fie hineingejept find. Bwei BVorgdnge jdhufen
bie Qage, in der fie fich befanbden: der eine war thre vordrijtliche Ge-
[chichte, Der ambere das, was ihnen Jejus gegeben hatte” (©.5).

3. Hat Schlatter Paulus in diejer Weife aufgefaiyt, jo ift fHar, dai er
bejonibered Jnterefle dbaran haben mufpte, basd Verhaltnid des Paulusd
sur Urgemeinde au fliven, und hier wieder bejonbers bad BVerhdltnisd
der paulinijjen Predigt su ber Verfiindigung der in der Urgemeinde
fithrenden Minner, vor allem Jafobus, Johannes, Matthaus, Betrus.
Das getgt fich 3. B. darin, daf die iberichrift su dem fommentar itber
ben erften Petrusbrief, den Schlatter dem Upoitel Petrusd zujdhreibt,
lautet: ,Petrud und Paulus” (1937). Aud) im Kommentar gum Safo-
busbrief (,Der Brief dbed Jafobus” 1932) befafst jich Schlatter bejonders
ausfithelich mit dem Berhiltnis de3 Jafobus gu dent andern Manmnern
der Urgemeinde, wieder bejonders u Raulus. Ebenjo legt die ,Ge-
{chichte der erften Chriftenheit” bejonderen Wert auf dbie Heraudarbei-
tung bder inneren Einbeit der Ddiefe Gejdhichte geftaltenden Mdnner.
Terner find Diefitr die betrefjenden Abjcdhnitte in bder ,Theolo=
gie der Apoftel” u vergleichen (62 ff. Das Verhilinis ded Petrus zu
Paulug; 113 ff. Jafobus wund Paulusd; 227 ff. Johannes und Paulus;
447 §§. Der Paulinidmus dbe3 Lufas; 469 if. Der Hebrierbrief und Pau-
[u3g).

Diefe Vergleichung Hat aber nicht nur gum Biel, die wejentliche
GinBeit und Jujommengehorigeit diefer Minner darzuftellen, bdie
darin gefeben wird, dap fie alle fich glaubend von fid) weg- und Sefus
gugewandt Haben, jondern fie will aud) den Reichtum der ®abe Sefu
flar machen eben an der Cigenart des eimem jebent pon diefen Man-
nern gegeberen Vefied und damit auc) an der Cigenart ihred Glau=
benabegriffes. ®erade aud) diefe Einbeit und Unterfdhiedenbeit will
bas Bud) itber den Glauben im Neuen Tejtament Herausjtellen, fo am
fiirgeften und chdrfiten in der Jujammenfafjung HO1{. (der dritten
Auflage): ,Weil e3 (jc. das Glauben) in Chriffus die Totalifdt ber
gbttlichen Wirfungen erfafgt, erzeugt es eine Mannigfaltigieit von
Bewegungen” (ebd. 551). Nacdhdem dann Jafobus, der Hebrderbrief,
Sohannes, Matthius je nad) der bejonderen Art ihred Glaubens fury
charafterifiert werden und aufgegeigt wird, wie fie eben damit jeweild
in Sefu Wert und Wort gritmden, heifpt e3 weiter gu Paulus: »2Beil
... in Sefu freuz und Verherrlidjung ein vollendetes gbttliched QLe=
ben fid) offenbart, darum verhalten wir un3 gegen ihn daburd) gldu=
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big, daf wir das, was feine pollbrachte Tat in fich fdhliet, ermefjen
urtd dantbar in ihr rufen. Das ift die bejondere Form, in det PBau=
fua das Glauben vollzieht. Sn ihm Hat jemes Hanbdeln Jeju feine
madytoolle Fortentwidlung gefunden, durd) weldes e3 fich mit einer
porbehaltlofen Gnade sum Simder Herabgebeugt und ihn gum Glau=
ben, und durc) Glauben gum Reidh3befity erhoben hat” (ebd. 5H1/2).
,Geine (jc. des Paulus) bejondere Gabe bilbet bie Schidrfe, mit ber er
a2 Glauben von allen andern Funitionen, vom Lieben, Wirfen, Hof-
fen, von der Reue und vom Criennen unterjchieden hat, und gerabde
daburd) hat er e3 in feiner gentralen Bedeutung ald denjenigen Bor-
gang, der alle ambern Funitionen begriindet, erfennbar gemadyt”
(ebd. 399).

4, Bejondere Aufmerfjamteit hat Sclatter ber ufhellung bder
forinthijhen Gemeindeverhiltniffe gewidmet, da er hier Paulus in
einem befonderd Heftigen und charattertjtijen Qampf um bdie Erhal=
tung der Gemeinde im glaubenden Berhaltnid zu Chriftusd jah. Cr
fehnte Hier immer mehr die Deutung ab, die einen Gegenjal bon
fellenijtijch beeinflupten Ultrapaulinern einerfeitd und ,Judatjten”
nad) Art der Gegner im Galaterbrief anbrerjeitd al3 wefentlichen
Grund der forinthifhen Verwirrung annahm. RNod) in der erften
Auflage der ,Einleitung” Hatte Schlatter die Jjudaiftijde” Auffaf=
jung fitr die ridhtige gehalten umd angefichtd der vielen in Rorinth
aufgetauchten fontroverien gejagt: ,Die Vermutung liegt nabe, dap
biefe Schierigeiten zum Teil purc) die Ammwefenbeit der jitdijchen
Goangelijten hervorgetrieben worden find. Der Unfpruc) auf hohere
Weisheit und Cinblid in Goites ®epeimnifie ift oft mit Veradytung
Yer natiiclichen Triebe, befonders der Ehe verbumbden gewefert. Jerne
jiibijchen Manner fommen leidht gering{chisig von ihr gefprodhen
haben. Am Gtreit itber bad Opferflei]d) waren fie febenfalld daburd)
Deteiligt, daf fie jeben ®enuf bdedjelben fcharf richteten” (402). Audh
mit der Mbglichteit rechnet damald Schlatter nod), bafy die Bejdhnei=
bung von diefenn Gegnern ald Jeichen bejonderer Vollfommenbheit
empfohlen wurde (400).

Sene anfingliche ,Vermutung” hat Sdlatter nun, offenbar bor
allem unter pem Ginflup von Qiitgertd Auffap itber ,Jreiheitdpredigt
und Sdhwarmgetfter in Rorinth” (Veitr. XII, 3), fonfequenter aus-
gebaut und varitert. Den Scliifiel fand er in 1. Qor. 4, 6 ,itber die
Sdyrift Hinauf’, das er ald den eigentlichen Qampfruj der Gegner
anfah. Bon Hier aus juchte er num die forinthijche Gegenbemegung
gegent Paulus einbeitlich u verjtehem, und gwar im Ginn jitdbijch-
driftliger Gnofid nad) Art des palaftinijchen Freifinns, aljo gevabde
nicht im Sinn des pharifaifc) beeinflufiten ,Judaismus®. Jest emp-
feplen gerade fie aud) dbas Cfjen des Opferfletjches, und jeht lehnen ge-
rabe fie die Bejchneidung [harf ab (Die forinthijde Theologie 14 fj.,
45 ff.; 20). Wasd Schlatter itber Littgert hinausfiihrt, ijt vor allem bie
Jrage, wie 3 dentbar fei, dap Leute mit diefer Anjchauung aud bers
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felbent paldftinijchen Urgemeinde ftammen follen iwie etwa bdie ,Juda-
iften” ded Galaterbriefes. ,Die Rirche von Jerujalem jandfe dodh) nidht
gnoftijhe Sendboten ausd” (ebd. 101). Hier legt Schlatter unddit
ettmal Wert auf die Tatjadye, daf dieje Leute fid) ja aud) nicht etwa
auf Retrud berufen haben, jonbdern fic) von jeder apoftolijhen Autori-
tat frei madjten, fodann verjud)t er durc) einen Bergleid) mit ber
jobanmetjchen Theologie, ald bderen Widerfpiel er diefe Leute
perjteht, thre Herfunft aus dem ,CEvangelium ded Anjangs” unter Be-
einflufjung von feiten ded paldftinijchen jitdijchen Freifinnsd verjtdnd-
lid) gu maden.

RNod) {dhirfer hat Schlatter bann bdie Lage prdgifiert in der Cin=
leitung um Qorintherfommentar. Das geigt befonders ein Sah ie
per folgende: ,Dad Bedeutjame am Borgang war, dap hier nidit
mit Frembdem, mit BVorchriftlichem gerungen wurde, jondern aus dem
Ghriftentum felbjt ein Gegenfah aufbracd). Damit ift nicht verneint,
baf bas gejchichtliche Grbe und die Mmwelt, die jiidijhe und die grie
&ifhe, an allem, wad in Rorinth gejhah, beteiligt waren. An jeder
eingelnen Thefe, fiber die verhambdelt wird, wird ihr Jujammenhang
mit den vorhandenen Trabditionen fichtbar. Aber die in Rorinth mit=
einanber Ningenden gingen beide vorn dem aus, was fie bon Chrijtus
empfangen Hatten” (Paulus der Bote Jefu ©.32). Gerade in der Ab-
wehr bdiefer judendriftlichen Gnofid bewdhrt mum Paulus jein Glau=
bensberftanbnia, indem aud) die Erfenntnis unter dad im Glauben
gegebene Berhiltnis gu Chriftus gebeugt wird (I. Kor. 8, 1 ff.).

5. Gndlich nodh) ein Wort su Schlatters Arbeit an den *Pajforal-
briefen. Yuc) hier mad)t Schlatter eine Wandlung durd). Nod) in
der erften NAuflage der ,Einleitung” hielt Schlatter e3 fiir das Wahr=
fcheinlichere, dap die Paftoralbriefe nidht von Paulus felbit jtammen.
Die Sehlufworte des betreffenden Abjhnitts lauten: ,Falls diefe Anf-
fafjung der VBriefe (daf fie von eimem Mann aud dem paulinijchen
Rreis jtammen) das Ridhtige trifjt, braucdhen wir nidht an eine iveite
Gefangenichaft ded Apofteld in Rom gzu Ddenfen, braudjen aud) die
gnoftijche Bewegung nicht jo rafdh fich ausbreiten zu lafjenr, und bdie
Tinterdiede diefer Briefe von den dlteven verlieren alled Vefremd-
lidge” (458). Dementfprechend war die Vehandlung der *Pajtoral-
briefe nod) in der zweiten Auflage ded Buches ,Der ®laube tm
Neuen Teftament” von der Darftellung de3 Glaubens bei Paulus ge-
tvennt und bildete einen eigenen Abjhnitt unter dem Gtidhwort ,Der
®laube und die Gnofis”. Der wefentliche Grund diejer Abtrenming
ift in folgenbem ©ap 3u erjefem: ,Darum wird hier dad Glauben
nidht ald Urfprung und Wurgel der gamgen drijtliden Qebensbeme=
gung gegen die anbdern Glieder derfelben abgegremst und nad) feiner
Unbebingtheit fiir fih dargeftellt, fondern al3 dad erjte Glied in bie
mannigfaltige reiche Rette der guten, von Gott gewollten Thitigei-
ten eingeveiht” (344). Gerabde an diefem Puntt vollzieht fid) nun die
Wenbung gur Behauptung der paulinijden Abjafjung in erter Linie.



28 RWalter Gutbrod

Sm neuen Rommentar zu den Pajtoralbriefen Deifst e3 gu I. Tim. 1, 2:
,Da der Glaube als der Empjang ded Lebens gemwertet wird, ift er
pon allen anbern driftlichen Funttionen unterichieden umd ihren in
ber YWeife iibergeordret, dap fie al8 feine Wirfung mit ithm ent=
ftehen” (26). Dementiprechend dnbderte fich in der 4, Yuflage der ,Cin-
leitung” der Anfang des oben aus der erften Aujlage itierten Sabes
und Beipt jept: ,Wer die Briefe jo verftehen ju fonmen meint, braicht
nicdht ...“ und jtatt mit diefem Sap gu jdliegern, fitgt ©chlatter jebt
hingu: ,Auf der anbern Seite wird aber die Entjtehung der Briefe
paburd) um bieled Hinjtlicher, al3 wenn fie unmittelbar aus ber Feber
besd NApofteld ftammen, und die Kraft der Briefe, die fich mit leuchten=
der Wahrhaftigleit das Sinfen der Rivdhe perbeutlichen umd thr mit
unerjchittterter Fejtigteit des Glaubens die TWege zeigen, die fie vor-
wirtd fiihren, wird tmmer wieder den Eindrud maden, fie jeten nicht
nur ihrem Snbalt nady, fordern in diejer Form, wie fie bor uns liegen,
pon Paulus gefdhrieben worden” (426).

_ 9n biefen Beifpielen aud der Fiille der Sdlatterjchen Wrbeit amn
Paulug geigt fich nicht nur die jtandig lebendige Weiterarbeit Schlat=
tera an den Rroblemen, jondern aud), wie fonjequent und fruchtbar
er jeine grundlegende Crienntnis vom Wefer ded Paulinidmus durd)-
gefithrt Hat.

Mean witcde nicht sulest Schlatter jelbit gegen fid) haben, wollte man
behaupten, mit ihm fei die Arbeit ber Forjdhung an Paulusd zum Ab-
jehlup gefommen. Aber foviel fei dod) anbererjeitd behauptet, dafy jede
Raulusforjchung, die an dem von Shlatter in Anja gebradhten Aus=
gangdpunit vorbeigehen gu miifjen meint, ristiert, Paulus itberhaupt
nicht gu verftehen.

Baul Althaus Adolf Sclatters Gabe an die
jyftematijhe Zheologie.

Fitr eine wiffenidaftliche Witrdigung ber Lebendarbeit ©chlatters
im ftrengen Sinme ift die Stunde nod) nicht gefommen. Aber ein
perjpnliches Wort des Dantes fitr dag, was wir bon unferem heim=
gegangenen Lehrer fitr bdie eigene ipjtematijdy-theologijche Arbeit
empfingen, darf heute jhon laut werder. 3 fann fid) dabel nur um
wenige Striche, um eine vorliufige Sfizze hanbdeln. Schlatterd Be-
deutung fitr die Dogmatif und Ethit bejteht in erfter Linie in feiner
Gd@riftauslegung. Dieje aber wirft in jedbes Lehrititd hineimn.
©o fonnte man an zahllofen Fragen und Gegenftinden der fyjtema=
tifhen Theologie Schlatters Wirtung und Bebeutung aufzeigen. Seine
Dogmatit und Ethif find Schasfammern, deren Gold noch langjt nicdht
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genug erfannt, gejdymweige denn gehoben ift. Davon ware viel gu fagern.
Seute befchranten wir und auf einige wenige Merfmale bder fhite=
matijchen Arbeit Schlatters, welche uns Jiingeven entjdeidende An=
requng und Richtung gegeben Haben und weiter geben jollen.

1. Die Offenbarung Gotted in feiner Shdpfung.

Hiermit gu beginnen hat nicdht nur das jubjeftive Recht defjen, bem
Sdlatter eben Hier entjheidend die Richtung wies; es hat aud) jacd=
lided Recht. Denn fein Stitd der fyjtematijchen Arbeit Schlatters it
fo eigenwiichiig und zugleich fo umitritten wie der erfte Teil des »Chrijt=
lichen Dogma”: die ,Anthropologie”, die Lehre vom Menjchen als
Wert Gottes, mit der Schlatter den ,Gottesbeweis” fithren will. Diejer
Anjak feiner Theologie war in der damaligen theologijdhen LQage eine
ebenfo grofe Tat, wie e3 Heute fein wird, ihn gegeniiber ber Derr=
fchenden theologijchen Stimmung durdgubalten umnd metterzufithren.
Gr bedeutete nichtd Geringeres ald eine runde Abjage an den philo-
jophijch mit Rant fid) begritndenden Chriftomonidmus der Rifjd)ljchen
und aller von ihr abhangigen Theologie. ,Sie gibt die Nafur preid
al3 unfahig und Gott gu begeugen, und mad)t dadurd), dap fie die Natur
sur Gewipheit Gotted in einen Gegenjah bringt, den gangen fon-
freten Snbalt des Lebens religivs wertlod” (Die Rhilojoph. Wrbeit feit
Gartefius, 1906, ©. 117). Jn diefer Hinficht hat die bialeftijche Theo=
fogie Barths das Erbe der Schule Ritjchls angetreten. ©dlatter
wehrte fich mit Entjdlofjenbeit gegen die Cinengung der Dffenbarungs-
lefre auf die Chrijtologie. ,Wer feine Beobadhtung fofort und eingig
Sefus guwendet, hat aud) eine Gefahr abzumwehren, namlic) die, daf
er bie gange Welt ald dbunfel und gottlns fieht und fich) Gottes ©dbpfer=
perrlichteit verbivgt. Jm dunflen Welthild jieht er dbanmn nur nod)
einen eingigen Dellen Punft, nur nod) Sejus, wihrend er in der
gangen {tbrigen Welt nichts von Goited Regierung erfennt. Das wider-
ipricht bem Ucteil Jefu und feiner Boten, bie an allem, wa3 bejteht
und gejchieht, den Anlaf Hatten, Gottes gu gedenten, und erwedt den
Bweifel gegen Jefur Sendbung und gegen die Wirtlichteit ded Chriften-
ftanda. Wenn er als eine Ausnahme erjdyeint, der der gange Bejtand
der Welt widerfpricht, fo wird ed leiht fraglich), ob uns nod) Ge-
wifiheit itber feine Sendung erveichbar jei” (Dogma 1912, €. 19). Bor-
friegdthenlngie? Wber Scdlatter hat jie aud) nad) ber ihn tief be-
wegenbden Grichittterung ded Krieges und der Nachirviegsseit ohue Ab-
ftric) weitervertveten, und die thm eben hier folgen, find Sriegd- und
Nadhfriegdgeneration, gugleid) bei Luther in die Sdyule gegangen.
,19. Saprhundert?” Jm Gegenteil: 19. Jahrhunbdert ift der Rantianis-
mud und die defenfive WApologetif, die atheiitijche Naturbhilofophie und
die jfeptijche Gejhichidbetrachtung. '

Sdlatters ,Anthropologie” fommt bdie Bebeutung 3u, die Enge der
neufantijch-beftimmten Dffenbarungslehre dburchbrochent gu Haben. Die
Theologie nimmt die Gebiete, aus denen jie fih guriicgezogen, die
fie bem mobdernen fjafulaven Denfen preidgegeben Datte, wieder in
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Anjprud fitr die Crfenntnis Gottes, die Begriimdung der Gemwipheit
®ottes. Sie berubigt fich nicht mehr bei der bequemen Scheidung der
Gebiete, bei der apologetijhen Defenfive, jondern fie nimmt den An-
griff auf. ©o Hat Schlatter e3 gewagt, der Gtimmung feiner Jeit
sum Tros, aber jingfte Bewegung in der Naturmwiffenichaft vorweg=
nehmend, in der Dogmatif von 1912, fithn ,Das Gbttliche in ber
Natur” herauszujtellen. So vertieft er fid), einfam unter den damali-
gen Seitgenoffen, in Ddie Qebendigleit des Menjdjen, in fein Ber=
paltniad zur Wabhrheit und gur Gerechtigleit, in jeine Erfahrung der
Gemeinjdyaft und der Gejchichte, in die Wirtlichfeit von ,Glaube” und
,Gewiflen” jdhon abgefehen von Chriftus, um Hier itberall ,die Bor=
ginge gu judjen, durd) die fi) Gott uns bewetjt, indem er und mit
fich in Gemeinjdaft fept” (Dogma 15). Diefe Weite der Difenbarungs-
lehre ift und damald und feither immer wieder zu einer macdytigen,
frohen Befreiung geworden. Wir gedenfen die Freibeit, die uns hier
gefhentt wurde, nicht wieder aufzugeber.

Dhne Frage, bei Schlatter finden fid) in Menge Sise, bie pon der
Beutigen theologijchen Mode ald Kepereien geddytet werden mitffen.
Sidjer ift fein fiihner Cntwurf der ,Anthropologie” in der Eingel=
purdfithrung gum Teil jo gewagt, dap wir ihn heute nidt einfad) in
Baujd) und Bogen verteidiger, gejdweige denrn wieberholen fdnnten.
ber in der Richtung, die Schlatter mit feinem theologijhen Anjas
yoeift, miiffen und wollen wir weitergehen. Sein theologijdes Gejamt=
werf ift wohl Beweid genug bdafiir, dap folde Weite der Dffen-
barungalehre wahrlich nicht zu einer BVerleugnung Jeju ald be3 ein-
sigen, der un3 bdad $eil bringt, fithren muf. Der Anjapy ift aud
gegen bad Unternehmen einer ,natitclichen Theologie” deutlid) ge-
genug abgegrenst. ©dlatter jdliept feine Anthropolgie mit bden
Giapen: ,Wir Haben bdie Selbjterfenntnia nicht ohne den Chriftus er
reidht. Sn allen Wahrnehmungen und Urteilen, die wir bollzogern,
war auc) Wirtung des Chriftentums mit enthalten.” Und dody: ,Die
bisher unterfuchten Vorginge entjtehen nicht erft aud dem Chrijtus.
Gr erbalt und in ihnen ... bielleid)t macht e fie und erjt erfennbar.
Allein dieje BVorginge Haben thre Wurzeln im menjchlicdhen Lebens-
ftand und bilben unfere menjchliche Art. Daher werden fie nidht exft
dburd) die Renntnisd Jefu, jondern jhon durc) die Beobadjtung be3
menjdlichen Qebensd bewdhrt” (Dogma 3007.). Sdlatter geht auf
pem fdhmalen Wege gwifdhen einer ,natitrliden Theologie” umd einer
driftologifd-verengten Offenbarungslefhre. I glaube, dap unjere
Arbeit ihm bier folgen musp.

2. 6dhdpfung und Siinde.

Wie in feiner Dffenbarungslehre, jo will Schlatter itberall ernft
damit madjen, daf der Menjdh ald Kreatur Gotted fenntlidy ift umd
8 qud) in feinem jimdbhaften Widerjpruche su Gott bleibt. Selbjtver-
ftandlich Hat es nie eine driftliche Theologie gegeben, die geleugnet
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hatte, dafy aud) der fiindige Menjch Gejchdpf Gotte3 bleibe. Bielmehr
Bat jede Theologie bad ausdritdlich gelehrt. Aber dasd war fajt immer
nur ein abftrafter Sa. Die Simbdhaftigieit bes Menjdyen wurde fon-
fret aufgezeigt, aber feine Gejdhdpilicheit nur ald Glaubensdjah be-
hauptet, nicht aufgegeigt, nicht fonfret gur Geltung gebracht. Des-
wegen griff Sdhlatter Auguftinusg und die Theologie der Reformatoren
an, im Namen der Sdrift und der Erfahrung. ,Augujtin war durdy
feine Gntfremdung von der Natur gehemmt, durd) die ihm der Sdhdp=
fungdgebante leer und fiir die Beurteilung unjred Anteild an Gott
ohne Bedeutung blieb” (Dogma 634). Demgegenitber hat Sdlatter
immer wieder betont, daf der Buftand des Menjchen ein ,gemifchter”
fet, ber und ,mte nur den Unlaf gur Furcht Gottes, jondern immer
aud) den Grund gum Dant gibt” (Dogma 286). €3 war ihm bdringen-
bes Unliegen, bas Natitrliche und dad Gitmbdige in und gu unterjdei-
bert, in un3 und in der Welt iiberhaupt. Der Sap, dap alles, was wir
find und tun, Sitnbde fei, war fiiv Schlatter unertvdglich und eine
Preisgabe des Schppfungdglaubens; ebenjo der Sah, dap e3 in der
Natur und Gefdhichte nichtd gebe, was gbttlich fei, nur Menjdemwert
und Teufeldwert (Briefe 43). Mit jharfem Blide erfannte er, dap
bie Preidgabe alles Weltlichen ald gottlod dod) gulept nur jum Satu-
laridmug fithren fomne. Denn das, wad wir theologijd) ddhten, ge-
port gu dben umentrinnbaren Vebingungen unjered Lebens. CErnithafter
fonfreter ® ampf mit der ,Welt” ijt nur dann midglid), wenn wir
®otted Schppfung und die Sitnde flar unterjdeiden.

Gegen die Art, in der Schlatter den ,gemijden Bujtand” des Men-
fhen méher gu beftimmen verjucht im Gegenjage gur Theologie per
Reformatoren, beftehen nun freilic) jdhwere Bedenfen. Man wird
dem Miteinander von Sdbppfung und Siimbe nicht dadurd) geredyt,
paf man erfliart: wir haben meben den bdjen Gedanfen und Uftem
aud) gute Gedanfen und Afte. Mit foldem Jleild=tetl3” wird ed nicht
gehen. Dabei wird verfannt, wie der geheime Jh-Wille unsd unent=
vinnbar iiberall, auc) in unferem ,Guten”’ bejtimmt. Hier behalt
Quther Recht wider Schlatter. Wber wenn gleid) wir unjerem Lebhrer
in diefer Durdfithrung feined Gedanfensd nidht folgen Tdmmen, o er=
fennen wir dod) die Aufgabe, aud) am Siinder die Gefdhdpflichieit
aufgugetgen, ald unabweigbar an und juden fie in anberer Weife als
Sdlatter jelbt zu erfitllen. Niemand Hat un3 die Aujgabe jo deutlidy
und unermiidlich geftellt wie er.

3. Das Neue Teftament und bieReformation.

Sdlatter hat una dad Verhiltnid der reformatorijden Theologie und
bes Neuen Teftamented zu einer ernjten theologijhen Frage gemadyt.
Auf die theologijhen Unterjchiede gwijchen dem Feuen Tejtament und
der Reformation Hatten aud) anbdere lingft hingewiefen: nebent bder
fatholifchen Theologie auf evangelijhem Boden religiondge{dhichtliche
Forjder wie Wernle oder Heitmiiller. Aber ihr Wort madhte auf bdie
fpftematifche Theologie wenig Eindbrud. Denn Wernle vergeichnete
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offenfundig die Theologie ded Apojteld Paulus. Bei SHeitmitller aber
fam bie Behauptung des Unteridhiedes zwijchen Paulud und Luther
fehlieflich auf eine Abwertung des Apojtels gegenitber dem Reformator
finaus, auf ein ,von Paulus su Luther”, das verdadyiig in die Nabe
der anderen Lojung ,3uritd von Paulusd gu Jefusd” fithrte. Jm iibrigen
Ipradjent diefe veligionsgejdhichtlichen Theologen in einer Jeit, da bie
Cyftematif im Wefentlicdhen nod) v o r der grofen Grwedung durd) die
Theologie ber Reformatoren ftand. Schlatters Wort aber folgte uns
gerabe durd) die gangen Jahre dber Neubefinnung auf die reformatorijche
Theologie. €3 lief fich auf die Dauer nidht iiberhdren. Gang anders
al3 die Religiondgejhichtler pritfte Schlatter die Lehrbildung der Refor-
mationsfivdhen fritifch am Neuen Tejtamente, mit der Frage, ob fie
dben Subalt der Schrift vo[[ftdndig angeeignet habe. Mit diejer
Frage begann Schlatter jeine Arbeit an der von ihm 1897 mit Cremer
sujammen begriindeten Sdriftenceihe ,Beitrige gur Fbrberung drift=
licher Theologie”: da3 erfte Heft trug den Titel ,Der Dienjt des Ehri-
ften in der dlteren Dogmatif”’. Jn diefer Sdrift findet fich chon der
Gap, den Sdhlatter dann oft wiederholt Hat: ,Durd) das, wasd bie
Qirdje feit dem Gnbde der orthodogen Jeit erlebt Dat, ift unsd eine
reichere volleve Grfafjung der gbttlichen Gnabde, jomit ein Fortjdritt
im Glaubensjtand gegeben worden, der aud) in der Lehrbildung flar
und fonfequent feftgehalten werdben mup”. Sdlatter erfanmte ud
forderte alfo in bejtimmtem Sinne ein ,hinaus iiber die Reformation”.
Das Hatte aber mit der entfprechenden neuproteffantijd)-liberalern o=
fung gar nichtd su tun. Denn Schlatter forderte nidht eine Reduttion des
Dogmas, nicht gropere Freiheit von der paulinijd-johanneticden Theo=
[ogie, fombern geradbe ,bertiejte Aneignung bes neuteftamentlichen
Wortes”. ,So lebhajt id) witnjde, daf die Rirche thren Blid nidyt nur
ritdiirts, fondern borwdrts wende und fich mit beweglicher Ritftigleit
pon bdielem reinige, wasd al3 Trabdition befejtigt ift, nie denfe id) mir
diefe Reinigung als Aujldjung ihres drijtlihen Befibes, als BVertiir-
ung ihre3 religidjen Guts, jondern als deffen volljtindige Aneignung”
(Briefe 84).

Sn diefem Sinne will e3 verftanbden fein, wenn Schlatter in jeinen
Borlefungen und Biidjern ftandig, bei aller hohen Dantbarfeit fitr die
Reformation, Kritif an der Theologie der Rejormatoren iibte und auf
ihre Sdyranten himwies; im Jufammenhang ausgejproden vor allem
in der Auseinanderjesung mit Luther itber dad BVerftindnis ded Rbomer-
briefs, 1917, und in Sdlatterd eigenem Rdmerbrief-Kommentar von
1935,

€3 &t fich nicht verjchweigen, daf Schlattersd Rritif an Luther weit=
Bin einen berzeichneten, jedenfalld vevengt aufgefapten Luther boraus-
jest. Sdhlatter hat, jo jdheint mir und vielen Arbeitdgenofjen, Luthers
Theologie und die orthodore Dogmatif nicht deutlid) genug gejchieden.
Sdyranfen und Fehler der orthodoren Theologie will er aud) bei
Quther [dhon finden, weithin ju Unredht. Schlatters Rritif madyt, an=
geblid) gegen den Reformator, gutenteild das Gleiche geltend, wad die
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gegenmirtige [utherijhe Theologie gerabe von Luther her an der
DOrthodogie ausfept! Wber die Eimmwinde, die wir hier gegen Sdhlatter
3u erheben Haben, jollen nicht bedeuten, dap Luthers BVerhiltnis um
Neuen Teftamente, indbefondere aud) zu BVaulud, nidht eine widtige
und in mander Hinfidht nod) offene theologijhe Frage blieb. €3 ijt
Sdlatters BVerdienit, fie unjerem Gejdylechte jo nacdhdriidlid) gejtellt zu
haben.

4, Bibeltheologie und ,Biblizgidmus”.

Sdlatter hat und gegeigt und vorgelebt, daf die fyjtematijdhe Theo-
logie nur im ftindigen Hoven auf die Bibel gefhehen fann und dod)
nicht dem ,Biblizidmus” verfallen darf.

Daf feine eigene Theologie fich ftandig aud dem Umgang mit der
Sdrift, aud threm unerihdpflichen Reichtum ndahrte, bedarf feines
Wortes. Jede Seite feiner fpitematijchen Werfe geugt davon. Der Jn-
Balt und die Sprache atmen Geift und Ton der Sdyrift. ,Jch Habe
immer fitr den engen Unfchlup unferer Spradje an die Worte der
Sdrift gefprochen” (Crl. 42). Hdren, auf die Sdrift hbren, jo hat er
immer wieder die Aujgabe ded Theologen bejchrieben. ,Das war meine
Amtapflicht und der von mir ju erfillende Gottesdienit, auf Jejus unbd
feine Boten zu Horen, o zu hbven, daf ihr Gedanfe mein Gebdante
und ihr Wort mein Wort wurde” (Crl. 77). Damit bejdreibt Schlatter
nicht nur die exegetifche Aufgabe, jondern auch bie unerlapliche Pilicht
bed Gyftematifers. Gr ftand gegen jede theologijche Meethode, die zu
einer Verfiirzung der von dem Neuen Teftamente dargebotenen Wahr-
Beit, su einer mur befdrantten Uneignung ihres Beugnifies fithren
muBte; 3. B. die Ritfhljdhe Theologie der Werturteile.

Bugleid) aber hat Schlatter entjd)lofien den Namen ,Biblizijt" als
Jfinnlod” abgelehnt. ,Habe id) nid)t bad volle Recht — o fragt er im
Blide auf jein ,Chriftliches Dogma® —, den im Namen Biblizift lie-
genden Borwurf angulehnen?” Unter Bibliziamus verftand er dabei
einen Gdyriftgebraud), dber die Untoritit der Sdhrift ,zur Gewaltherr-
fchaft entitellte und die eigene Wahrnehmung und Entjdliefung durd
ihre Anrufung gu hindern fudhte” (Briefe 84, 58). BVom Biblizidmus
in diefem Ginne trennte ihn jein Wiffen um den Heiligen Geift und
um die Gejdhichte. Er wupte und hat es unevmiidlid) betont, daf Gottes
Beiliger Getit, den er im Glauben an Jejus Chriftus gibt, unjer Denten
nidht ftille legt, jondern lebendig madyt und gum eigenen Atte berujt.
®ott beruft die Menjdhen jeweild in ihrer Gefdjichte. €r gibt ,ihnen
au ihrer Beit an ihrem Ort in ihrer bejtimmten Lage jeine Gabe” (Hilfe
in Bibelnot, €. 109). Dad gdttliche Wort, dad die Menjdjen der Bibel
empfingen, ,befam feinen Snbalt durd) das, was feine Hiver gewejen
find, und geigte ihnen Gotted Willen fo, wie er von ihnen an ihrem
Ort in derjenigen Gemeinjdaft, in dev fie jtanden, getan werden jollte.
Das gab dem Dienit, der ihnen aufgetragen war, Einmaligeit; wieder-
Holt werden fann er nicht”. Va3 gibt und den VBeruj gum eigenen
Denfen, gum neuen Worte, die BVerpflichtung der Theologie, dad Wort
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®ottes Heute fo gu fagem, ,wiec e3 heute gejagt werden mup, heute
Wahrheit ijt und und Heute den von unsd zu fuenden Willen Gotted
zeigt”.

3 bedeutet weiter, day Theologie und Kirdhe nicht nur in die Bibel
su fdauen Haben, fondern aud) in die Gejdhichte, in Gotted ganges
Werf. Damit hat Schlatter in feiner Dogmatif wie in feiner Ethit
pollen Grnjt gemadyt. Fitr die Dogmatif ift nod) etnmal an die ,An-
thropologie” u erinnern. Jn der Cthit erflart Sdlatter bei der Frage
nad) ber Grfenntnis des Willens Gottes: ,Wollen wir abgewandt bon
per Natur und Gejhidhte eingig die Schrift horen, jo findigen ivir,
ba wir und jo jene Religion bereiten wollen, die und mit Gott einigen
ioll, ohne daf wir mit jeinem Werf verbunbden find” (3. Aujl. 1929,
©.85). Gr fpricht in dem gleidhen Jujammenhange von der ,gefihr-
lidjen Seite am protejtantijdhen Schriftpringip” und erfennt dem fatho-
lijthen und vationalen Widerfpruch gegen den Biblizismus ,ein ge-
wifjes fittliches Recht” u. Was er hier forderte, iibte er felber. Mit
welder Weite, Freiheit, Sorgjamieit beobadjtet jeine Ethit die Wirt=
licgteit der Bedingungen und Gejtalten unfered perjbnlichen und ges
meinfamen Qebens, geht ein auf die Giiter und Normen, die Natur
und Gejdhichte und darbieten! Diefer Bibeltheologe war in feirier Ge-
pundenbeit an die Shrift ein wahrhaft freier BVeobadhter und Denter.
Gr wufite fidh) aud) in diefer Hinficht vom Gefepe jrei und itbte den
eigenen Aft der Beobachtung und des Venfens mit Verantwortung und
Quijt.

5.Gtrengeund Weite ded theologifchen Urteils.

Sdlatters theologijdhe Arbeit nahm die Wahrheitsjrage jehr ernit.
Daber waren jeine Urteile audgeprigt und entjdhlofen im Ja und im
Nein. Gr fonnte fcharf fritifieren und Hat feinen theologijdhen Weg
immer beutlih gegen andere abgegremst. Uber fein grofer NRefpeft
por der Gejdhichte, jein Wiffen um die BVerjdyiedenheit der Fithrungen
und Lagen, die fie bedeutet, gab ihm gugleich Verjtindnis und Acdytung
aud) fiir anbere Wege al3 den feinerr. So hat er 3. B. die Methode der
Grlanger Theologie bejtimmt abgelehnt und fonnte dod) in dem glei-
dhen Atem fagen: ,Jch finde es volljtandig begreiflich, dafy die theo-
logijhe Methode der Grlanger Schule in bderjenigen Situation, die
durd) die Namen Leibniz, Kant, Schleiermacher begeichnet ift, Krajt
und Frudhgtbarfeit bejaf. Nur erhilt jede theologijche Schule durd) die
PBeteiligung an der zeitgejchichtlichen Lage aud) Anteil an der Ver=
géinglidfeit” (Briefe 64). So horten und lernten wir bei thm Teine jum=
marifchen Berbifte itber die theologifche Eutwidlung der lehten Jahr=
Hunbderte, feine gichtung des jdhlimmen 19. Jahrhunderts.

Bet aller ausdgepragten Cigenart und Cigenmwilligleit feiner theologi-
fchen ilbergengung lehnte er daher auch den Gedanten, eine Schule Fu
bilden, leidenjchaftlich ab. Gemif, er wollte jeine Hiver fehen lehremn,
wie et fafh. , lieh ihnen meine ugen, damit fie fehen lernten.
Diejes Biel war aber etwas vbllig andere3 al3 die fibertragung meiner
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Gedanfen auj fie mit dem Wnjpruch, daf (ie fich diefe eimprdgen und
wiederholen follten” (€rl. 81). Gr gab jeinen Sdhitlern Freibeit. Cr
forberte fie pon ihnen. Sein Freund Wilhelm Littgert Hat tm Blide
auf jiingfte theologifdhe Eridheinungen die Eigenart der Schulbildung
o gefenngeichuet: ,Der UAnjdhluf an den theologijdhen Fithrer und
feine Theologie {chlieft jeden anberen Cinfluf ab. Wer fid) thm bffnet,
verfdhliegt fid) damit nady allen anberen Seiten hin. Der Fithrer hat
nur Gdiiler ober Gegner, aber feine Nitarbetter.” Fiir bad Verhalinis,
bas Sdlatter feinen theologifhen Freunbden und Schitlern jdentte und
von ihnen erwartete, gilt ba3 genaue Gegenteil. Er jah e3 ohne Cifer=
jucht, daf feine Schitler aud) auf andere horten und fid) thren eigenen
Wegq fudhten, und empfing ed mit frohem Danfe, wenn fie eben ald
jolche ihre Berbunbenbeit mit ihm befannten. Dad nannte er ,den
gejunden, driftlid) geordneten Berfehr zwijden den wifienfcdhafjtlichen
Mitarbeitern” (Crl. 82). Er Datte bie Weite, in beftimmtem Maie
aud) theologijhe Gegnerjchaft al8 Mitarbeiterjhaft zu empfinden.
Shm war wobl edyte theologijche Leidenjdhaft eigen, aber nichtsd von
Fanatidmus. Gr wufte und jddarfte e8 immer wieder ein, daf ,bdie
firdhliche Gemeinfdhaft nicht die JIdentitdt der Theologie borausjehte”.
Gr widerjeste fich der ,BVerwanbdlung der Kirdje aus der Gemein|dhajt
be3 Glaubens in die der Grfenntniz” (Dogma 659). Diefer Vorgang
gehbrie fitr ihn zu dem bverhingnidvollen Erbe, da3 die Rirdje aus
bem Griechentum itberfommen hatte. Er lief feinen Bweifel dariiber,
bag in der Dogmengejhichte, im Befonderen in der Gejdyichte der
Ghriftologie weithin die theologijhe Formel einen Ton befommen
Batte, ber bom Neuen Teftament entfernte. Wir werbden aud) in diefer
Dinficht die Grziehung durd) Adolf Schlatter gerade heute nidht ent-
behren fonmen.

Grwin Miilhaupt Das reformierte Crbe in den $Hinden
Abdolf Schlatters.

Man Hat mid) gebeten, hieviiber etwasd zu jagen. Jdh tue e3 aud)
gern, aber e3 ijt einigermafen fdywer; denn weder blutmdRig nod)
theologifh jteht Schlatter in einem audgepragten BVerhiltnis su Calbin
pber dem Calvinidmus, {o wie etiva Wlthausd in einem bejonberen
Berhaltnia zu Quther fteht oder wie etwa Barth in einem bejonderen
Berhiltnis zu Calvin tehen mdhte. Ihnliches ift bei Schlatter nicht
ber Jall. Gein Sap im ,Crlebten”*): ,An die Fortfebung desd alten
Banted gwijjen den Lutheranern und Calvinijten habe id) nid)t einen
eingigen Augenblid meined Qebend vergeudet” ift bdeutlich genug.

1) Grl. 50.
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SRenn man alfo bon einem rveformierten Grbe bei Schlatter reden will,
muf man fich bewuft fein, daff marn eire Gache heraushebt, die von
ihm felbft nicht bejonders Herausdgehoben worbden ift.

Aber fo gewify Schlatter von Theologien und Rirchen, die nichts als
Bewahrerinnen eined lutherijhen oder aud) calvinijhen Crbes fein
wollen, nichtd wiffen wollte, o wentg hat er je die Dantesjchuld be-
ftritten, bie unjere firche der Reformation und damit aud) ihrer rejor
mierten @eftalt gegenitber hat. Bemweis find die NReformationspredigten,
in demen er gemug vom Herzen an der Reformation gu danfen findet,
meiftend fogar ohne bierbei der perjbnlichen Eimwinbde gu gedentern,
die er in Bithern und auf dbem Katheder peutlich ausdjprad). €r hat
fih mie gegen die Tatjache gewedrt, bag die Gejchichte, o aud) die
Qircdyengejchichte, unfer Seben wefentlic) beftimmt. ©o wiirde er wobhl
nichtd3 dagegen Haben, wenn man aud) etimal diefem einen gejchicht=
lidgen Faftor der reformierten Kirdye, foweit er in feinem Leben wirk:
fam ift, eine Beadhtung fdentt.

Das Nadjte, wad einem in diefem Bujammenhang einfdllt, ift ein=
fach) Schlatters blutmapige Herfunit. Cr ift ja ©t. Gallener und Glied
einer in ©t. Gallen big ing 15. Jahrhunbdert nadymweisbaren Familie.
Wie in Nindz BVadianbiograpbhie?) u lefen ijt, gehdrt er jogar nad-
weislid) u den Nachfommen ded Reformators von Gt. Gallen Jpachim
o Watt oder Vabdian. Yud) Hugenottenblut fommt in der Schlatter=
jchen Apnenreihe vor, fo jebenfallé bei einem Dardier, deffen Cltern
Jin der Witfte”, alfo im Franfrveid) des Berfolgungdjahrhundertd 1685
big 1787, getraut worden find ¢). Cin andrer BVorfahr Michael Schlatter
(1716—1790) Dat fich dadurd) in der Qirdhengefdyichte einen Jamen
gemadht, dbap er um 1750 die reformierten Gemeinden Nordamerifas,
bie bi3 dahin ofhne Sujammenhang miteinander gelebt hatten, zujam=
mengefchlofjen hat. Man Hat im Haufe Gdlatter fiher um bdiefe BVer=
gangenheit gewuft, und man Hat jid) ihrer ficher aud) micht gejchiamt.
ber freilid), diefe drei Namen fjtellen nur eine fleine Peenge von dem
Strom ded geiftigen Qebend dar, der Adolf Sdlatter gugejtrdmt ift.
Daneben ftehen andere Geifter aud wohl faft allen Hauptperioben der
Rirchengejdhichte feit der Rejormation. Sa, man muf wohl jagen: bdie
Hervorragenditen Gefjtalten *) aud der Schlatterfhen Ahnenvethe find
feine ausgepragten Calviniften. Georg Joadim Bollifofer (1730—1784),
ber Qeipsiger Prediger umd Herausdgeber eined Bebeutenden Auftld-
rungagefangbuches, war ein Gellert permandter Geift. Und die Grop-
mutter Sdlatters, Anna Schlatter-Bernet (1773—1826) ®) gehort ald
eine durd) Gefundheit und Schlichtheit ihres TWefens Hervorragende
Rertreterin dem itberfonfeffionellen Seitalter der Erwedungsbeweguing

2) Sob. Nint, ,Arzt und Reformator”, 1936, ©. 236.

3) Bulletin de la Sociéte de 'histoire du protestantisme francais,
Sahrgang 1908 ©.472.

4) Wieber Nint a.a. D.

5) Sofh. Nint ,Anna Schlatter unb thre Rinder” 1934.
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an. Ja, felbjt der groBe Urahn BVabdian ift mehr ein Bertreter bed ber
Reformation treu gebliebenen Humanidmus ald ein audgejprochen
eformierter Typ. Und fhlieplich), Abdolf Slatters Clternhausd er-
fitllite ihn nicht mit einfeitig reformierten Ginbdriiden: nur bie Mutter
gehbrte ja ber reformierten Rirche am, wihrend der Vater fid) Fu
einer freien Gemeinbe hielt. Man fieht, Glternhausd und Whnen wiejen
Adolf Schlatter vielmehr gu Kritif umd Selbjtandigleit im Wrteil, al3
baf fie ihm eine bejtimmte geijtige Marjchroute nabhegelegt Hittemn.

Sft thm fo bad veformierfe Grbe dburd) die Familie nicht bejonders
nabe getveten, jo gefhah e3 doch dann in der theologifchen Arbeit.
Und Hier laft fich trop all feiner Luiher und Galbin immer gleid)-
seitig entgegengefesten Sritif pielleicht doch ein Gefichtspuntt nennen,
der in einer aud) Sdlatter felbit bewupten Begiehung ju reformiertem
®rbe, befler u Calvin felber jteht. Jch meine eine gewiffe Offenbeit
be3 theologijchen Spjtems. Cr fieht im allgemeinen die Grenge unbd bas
Ungenitgende der veformatorijder driftlichen Gedantenbilbung darin,
baf fie den Menjchen immer nuv dabet anpade, daf er ein Sitnder fei.
Sdlatter findet — und dod woh! mit Redht —, das PBlidfeld ber
PBibel fei viel weiter, und findet aud) die mwendung diefer Einjtellung
auf Natur und Gejdyichte einfeitig und darum jaljd). Gr vergit aber
nicht, in diefem Jufjammenhang angumerfen ©), dbap fih) hier Calvind
Sormulierung der dogmatijchen ufgabe von der etwa bes $Heidelberger
Ratechidmus unterjdjeide: hier Grienntnid Gottes ded Sdhdpfers, dann
Grlenntnid Gottes bes Grlbiers, dort Beginn bed Unterridhtd mit
vem menfchlichen Glend. Diefe gropere Yusdehnung der theologijhen
Yufmerfamteit aud) auf das Ghebiet von Matur und Gejdhichte ber=
bindet ihn wirflid) etwa mit dem grofen Genfer, wenn aud) in ber
Yuafithrung im eingelnen entfernt nicht von einfacher itbernahme
calpinifhen Grbes die Rede fein famm.

Dazu fommt nod) etwas, was i enger Beziehung mit dem Univer-
falidmus bdes theologifchen JInterefjes jtebt. ©owohl in der Lehre born
der Scrift wie in feiner Anjchauung vom Gimn ded driftlichen Dogmas
lehnt e8 Schlatter ab, dap bie Ginbeit der Sdrift oder die Cimbeit
bed Dogmas fich dabdurch erweifen miiffe, dap alle Sike der Sdhrift
ober bed Dogmad in einem fpftematijchen Sujammenbang ftehert ober
in ihn eingeordmet werden. Jhu leitet dabei ber ®ebdanfe, dap e3
wefentlicher fiir und fei, Gott am Wert zu fehen, ald den Jujammen=
ang feiner Werfe und Gedanten parlegen zu fonnen. Darum it aud
im ©ogma Sdlatters Jiel nidht fo fehr bas theologijche Syitem, fon=
ern bie Wahrnehmung der WirtlichTeit, wie fie fich in Natur, Gejchichte
umb Bibel bietet. Auch Hier bejteht eine gemiffe Geifteaverwandijdaft
su Galbin, die Schlatier aud) durchaud gefpitrt hat. So wetft er in
diefem Bujommenhang auf die per|dhiedene Stellung hin, die die Prd-
deftinationslehre im theologijden Spjtem Calvind und anbdererjeitd

6) Dogma, 555 Unm. 7, ebenjo HHT, Amm. 14.
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jhon in dem Bezad einmehme 7): bei Calvin fommt fie im Dritten
Bud) der Institutio dran, nad)dem von der Schopfung und von Chri-
ftus die Rede war, ijt alfo feine Jentvallehre, ausd der er alles anbdere
entwideln wollte, jondern ein Stitd biblijher und gegenwdrtiger Wirt:
lichteit; bei Beza wandert diefe Lehre {hon an den Anfang der Dog-
matif, d. h.: das Jnterefje am theologifhen Shjtem und feiner logijdhen
Gntwidhmg it grdRer ald dad an der Begrimbung der theologifdhen
Ausjagen. Wenn man fich dabei nod) vor Augen hilt, dap im refor-
matorijchen und orthoboren Beitalter wohl tatjachlich bei den Refor-
mierten die grdfere Neigung und Kraft zu Auslegung und Gejd)ichis-
jchretbung und injofern zur Wahrnehmung von Gegebenem borhanben
war, wihrend auj der [(utherifhen Seite die [yjtematijhe Neigung
itberinog, dann darf man bei der Lojung Sdlatters ,Wahrnehmung
bes Gegebenen” bielleidht doch auc) von reformiertem Crbe fprechen.
Bur Weite de3 theologijhen Jntereffed fommt eine firdhlidhe Weite,
die man bvielleiht aud) in eine gewifje Beziehung gum reformierten
Grbe bringen dbarf. AI3 Sohn eimer reformierten Mutter und eines
Jreifirchlerd war Sdhlatter in Bern Lehrer an einem freien pietijti-
jchen Gymmafium und gugleich Privatbogent an der liberalen ftaatlichen
Xatultit; in Greifswald befand er fid) in ber Iuthertjden, in Berlin
in der unierten und in Titbingen wieder in einer [utherijchen Kirde.
Suuerlid) hat ihm Died nad) feinem eigenen eugnid nie Schivierig
feiten Dereitet. Mun war daran ja fidher nicht nur dad veformierte
Grbe jchuld, jondern vor allem die Erlebnifje im Elternhaus fowie die
Ginficht, dafp Gleichheit der Theologie und Lehre nicht die Grumd-
bedingung der Bugehdrigfeit gur Rirche fein darf, jondern vielmehr
der Glaube an Chriftus, den Herrn der Rirche. Aber doch erinmert
Sdlatter, wenn er die Abendmahldgemeinjdaft zwifchen Lutheranern
und Reformierten fordert, gern daran, dafy jdhon die reformierte Shnode
von Gharenton 1631 zu folher Gemeinfchaft bereit war ). Er Hitte
hierbei ebenjo an Calving verfdhnliche Haltung in der Abendmahls-
frage erinmern fonnen. Die Bereitjhaft su firhlicher Gemein|dhaft
und Bufammenarbeit ift in der Gejdjichte doch woh! gweifellosd auf der
reformierten Geite groBer gewefen. Wenn man alfo aud) gewify nicht
pon einem unvermittelt itbernommenen Crbe firdhlicher Weite fprechen
barf, fo ijt dod) ein gewifjer Sujammenhang fidjer borhanden.
Bielleicht darf man noch von einer dhnlichen Nacdhwirfung rejor-
mierten Wefensd in Schlatters freier Stellung gur Frage des Verhilt-
nifies von Rirdhe und Staat reben. BVom dem Unbeil, das bei ftaat-
ligen Hamdlungen, die der Rirche helfen und nitpen {jollen, heraus-
gefommen ift, hat e oft gefprochen. ,Solange wir nod) nicdht erveidht
Haben, bafy ein Minifter ober eine Kammer begreift, dap eine von
ihnen geftiftete Religion nid)t3 ald Gottlofigeit ijt, Eonnen wir fie nidht
31 einer religibfen Gefesgebung zulafjen.” Dasd Fallen des lanbdesherr=

7) Dogma, 603 Anm. 294.
8) Dogma, 598 Anm. 251.
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lidgert Rivchenregimentd hat er al3 eine Bejreiung embjunbden unbd
namentlich im Glternhaus mwie aud in feinen jitngeren Dogentenjahren
mandjen BVerfehr mit vdllig ftaatdfreien Gemeinden gehabt. MNun fann
man woh!l jagen: einem Mann, der in der reformierten Rirvche murgelt,
fonnte e3 gewif niber liegen, dad Bedentliche an der Vermengung
ftaatlicher und fivchlicdher Dinge eingujehen unb fitr wettgehende Schei=
dung beider Bereiche einguiveten. Demm der Anjchanungsunterrid
der Gejchichte der reformierten Rirdjen it inm diefer Hinficht jowoh!
pofitiv wie negativ bejonders gut: Die Schweiz unbd Frantreid) haben
ben Neformierten beigebracht, was bdabei hevausfommt, wenn per
Staat die Religion in feine Hinbde nimmt; beide haben auc) veiche Er=
fahrung davon, bap eine Kirche ohne Gtaatdgewalt gut gedeiben fanm.
Freilich wire aud) hier mit einer Formel wie ,Freibeit fitr die Kirche”
Sdlatterd Haltung ungenitgend befdyrieben. Seirne Teilnahme an den
Unliegen der Menjchheit und damit aud) an dernen bed BVolfd und desd
Gtaatd ijt viel 3u alfeittg und der Dienft, den nady feiner Anweijung
die Qirche infolge der Liebespilicht jeder guten Vejtrebung {chulbdig ijt,
fteht viel su Har vor jeinem BIid, al3 baf er nicht bas aftivjte Jnterefje
an den ftaatlichen Anliegen von der ©hriftenbeit gefordert hatte. Das
®rab jeines im Weltfrieg gefallenen Sobhnesd auf dem Tiibinger Fried=
fof befundet feine perjdnliche Dienjtberettihaft und Liebe jum Staat
deutlidh) genug.

©o laffen fich nur wenige Jiige geigen, bie ausd der altreformierten
Theologie und Praxis gu Theologie ud Gthit Sclatters fithren. Und
bei diefen wenigen wiirde es ein faljdyes Bild ergeben, wenn man fie
fite fich betvachten und bejonders herausheben mollte.

Dennod) wird ntemand wagen, Adolf Sdlatter dad innere Recdht
gur Qritif an der Reformation und bdamit aud) an dem reformierten
Grbe wegen mangelnder Witrdigung berfelben abgujprechen. Bor
allem darum nicht, weil feine Kritif von demjelben Boben aud gefdhieht,
pon dem die Reformation die ihrige gegen die borberige Rivche er-
foben Hat, namlid) vom Boden der Bibel aus. Jubem er das refor=
mierte wie das lutherijthe Grbe an dem Mafjtab map, an dem Luther
und Calvin wictlid) auch jelbit gemeffen fein wollten, namlid) an ber
Sdyrift, vor allem am Neuen Tejtament, erwied er jich dod) ald ein
echter Nachfomme der Reformatoren. Das it geradezu dad Bejonbeve
feiner Reformationstritit und aud gewip nidht unndtig. Dem Namen
nac) ift ja freilich fiberall in der evbangelijdhen Kivdhe die Vibel die
Richtfchnur der Theologie umd bes Handelns. Aber tatfachlich Hat
fih oft und oft doch mehr pper minder die Treue gegen Luther oder
Galvin ober auc) Treue gegen fleinere Geifter oder gar ben Beitgetft
 mie eine Wand vor das Neue Teftament gejchoben. Jedenfalld gibt
" e3 [utberijhe und reformierte Theologie, die fich der tmmer meuen
Revifion ihrer Lehre wibderfepen und nur berahren wollen. Schlatter
aber Bat e unjerer evangelifchen Rirdhe wie gar niemand auper ihm
durd) 50 Jahre hinburd) eingebliut, fie mitfje bom Neuen Teftament
Ber in lebendigem Berftehen ihre Qefre und Prazid jdhdpfen. Bon dort
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ber fommen aud) jeine Cimvdande gegen [utherijdes wie reformiected
Erbe, bon borther miifjen fie frififiert ober angenommen werden. Und
weil fie bon dorther fommen, darf man fie rubhig aud) einen edyten
Dienft an bdiefem Erbe HeiBen.

Die Haupteiniwinde, die gegen dad reformatorifhe, aljo auc) vefor-
mierte Grbe von ihm Dherborgehoben werbden, {ind wohl bdrei. Sie
hangen unter {id) wiedber zujommen und find nidt gang Har zu fren=
nent. Wber bei allen dreien ift die BVerbindung hin zum Neuen Tefta-
ment unberfennbar und daher die Notwenbdigfeit offenfundig, fie ernit
gu nehmen. Critensd: bie Einbeit der Rivche beruht nicht auj der
Einbeit ber firdlichen Lehre, jomdern auf bem Glauben. €3 it ganj
ficher feine Rleinigfeit, mit diefer Theje im Herzen Theologe, Rirdjen=
fithrer und evangelifcher Kampfer ju jein. Wber daf die Theje eben=
fofehr mit dem Meuen Tejtament innere Berithrung hat wie fie der
reformatorijdien Generation unannehmbar war, ift wohl unbeftreit-
bar. Wir Haben an diejer Theje unbd den Konfequengen, die Sdlatter
paran in Dogma und CEthif aufgezeigt Hat, gewil noch eine gamnze
Weile gu lermen. Zweitens: Ronfeffionalidsmus tjt damn falfd,
wenn er nur bewahren will und nidt gur Reinigung der Gedanfen
und Crmeiterung derfelben beveit ift; er mufy itber dasd ,.extra eccle-
siam nulla salus® hinausfommen; nicht bie Ronfeffionstirche darf ihm
bag Hodhite fetn, fondern Chriftus. Wieber ift ed gewif nidht einfad),
Died beided auseinanberzubalten und vor allem eine Rirdhe darnad
su organifieven. Wber benmod) fann niemand bdie enge Verithrung
diefer ©dlatterfhen Theje mit vielen Saben bded Neuen Teftaments
leugnen. Die Prarid bdiefer Thefe tm Leben Wdolj Schlatterd fanm
gum Berjtandnid hierbet eine erhebliche Hilfe jein?). Drittens:
infolge ber jubjeftiven Begrimdbung und polemijchen Vereinjeitigung
ped reformatorijchen Cvangeliumsverftandnijjed ijt der Dienft= und
Qiebesgedbante damalsd nidht genitgend zur Geltung gefommen. Man
fonnte dasjelbe vielleicdht aud) jo audbdritden: Schlatter riigt hier, daf
der Anjap zu einer gliubigen Wahrnehmung, Wertung und Durd)-
pringung der Gefambwirtlichfeit, wie er im dogmatifdhen Aujrif Cal-
bind gemacht ift, im eingelnen fetne griimdliche Durdhfithrung gefunden
hat, etma begiiglich der vorreformatorifdhen Rirdje, begiiglich der Auf-
gaben einer Gemeinbde, bezitglid) bed volferumipannenden Auftrags der
firdhe ufw. Cine programmatijche Ausfithrung diefer Thefe ftellt das
@driftchen {iber den ,Dienft desd Chrijten in der dlteren Dogmatit” von
1897 dar. Die grofien durdigefithrten Beifpiele deffen, was dbamit ge-
meint ift, find vor allem Sglatters ,Ethit”, jobann aud) fein ,Dogma”
unb die ,Rhilofophijche Arbeit feit Cartefius”. Wufgejchlofjenheit fiir die
Wirtlichteit und Aufgejchlofjenpeit fitr die anbern ohne Sorge um das

9) iiberhaupt jcheint mir, bap nicdhts fo jehr dazu Helfen fonnte, die veidjen,
aber unter einer eigenmwilligen Spradie verborgenen ©Sdjibe Sdhlatterjdher
Theologie gu fehen und zugdnglich ju madjen, als eine ausfithrlide gritnd-
lidhe Biographie, etwa nad) Art der Harnadbiographie.
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eigene ©pftem obder die eigene Rube, das verleiht diefen Werken eine
Frijche und Lebenanibhe ohuegleichen. Unbd daf diefe Liebe und Dienft=
bereitjaft in beftandigem BVerfehr mit dem Neuen Teftament und
unter bejtandiger Begugnahme auf ed gewonnen ift, basd gwingt uns,
unbedingt aufmerfiam auf fie su fein und die grojse Fiille der im ben
genannten drei Werfen geduperten Gedanten aufs ernfthaftefte Fu
eridgern.

Slatter fennt durchaug ein Red)t gum Qonfeffionalismus. Wer
pon dem, wad die NReformation, auch in ihrer reformierten Gefjtalt,
ung gebracht hat, nichtd Wefentliced angueignen vermag, hat in fei-
nen Augen gewify fein Redyt, itber die Reformation hinausfithren zu
wollenr. Aber ebenjo mup id) geftehen: jo unendlic) wertboll mir per=
fbnlich die jahrelange Bejdydftigung mit Luther und Calvin gemwefen
ift und nod) it und fo unbedingt notwendig es mirv erjcdheint, dad
reformierte und Ilutherijche Erbe in dem Sinn gu bewahren, dap
Quther und Calbin reidhlich unter uns gelefen werben, fo fteht dennod)
Sdlatters wunbderbave Freibeit gegeniiber biefem Erbe und feine biu-
menifdhe Weite ald ein Hodjziel vbor meinen Augen, bas fein Luthe-
raner ober Galvinift aus dem Auge laffen darf, wemn er das Neue
Teftament nidht gering adten will.

Sheodor Sdhrent Adolf Schlatter und das Pharramt.

a3 wollen die folgenden Jeilen? Sie wollen feine ihjtematifche
Darftellung von Schlatters Auffafjung ded Pfarramts geben. Das wiive
eine angiehendbe und Ilofhnende theologifche Arbeit, die aber Jabhre
tiefqrabender Bejchiftigung mit Schlatters gejamtem Sdyrifttum vor-
ausfest. Wa3 er uns hinterlafjen Hat, ruft nad) Audmiimzung. Die
Themata, die er bearbeitet Hat, bevithren fich bielfach mit der Prai=
tijthen Theologie. Denn bdasd war das Charatteriftijche jeiner Theo-
Iogie, dap fie nicht eine Jmjel war. Seine wiffenjcdaftliche Wrbeit
mwollte der Rirche dienem.

Hier mbdhte ein alter Schitler Schlatters, der feit bem 16. Qebens-
jahre unter feinem Einfluf jtebt, einige dbanfbare Erinmmerungen dar=
bieten. Gr modte seigen, wie Schlatters Theologie auf die Fithrung
bes Pfarramtd eimvivien fonnte. Cr ift mur ,einer umnter bviefen”
und ift fih far daviiber, dap fein BVeitrag mur ein fleined Fragment
pont perfpulicher Firbung bilden famm. Dod) wird aud) jo fichtbar
werden, in welder Richtung die Einflitfe unjeres entichlafenen Leh-=
rer3 fich geltend machten.

1. Dad Neue Teftament. AB der 2bjahrige Schlatter fein
PBiarramt in der thurgauijhen Bauerngemeinde fepwil itbernahm,
wihlte er ald Text feiner erjten Predigt Matth. 13, 3; €8 ging ein Sa-
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mann aud u jden. Das ift bezeichend. Schorn in feinen Anfangen war
die Verfindigung ded Wortesd Jeju fein Houptanliegen. Seine
afabemifdhe Wirtjamiteit hat diefe Tendenz madhtig verftarit. Denn fie
war hingebenbe Arbeit am Neuen Teftament. Alle, die mit thm in ernjt-
hafte Berithrung famen, erhielten fitx ihre eigene Perjon und ihren
Dienft an ber Gemeinde nur ein grofed Jiel. Sie wollten felbjt
Hiver ded meuteftamentlichen Worted werden und andern Hilfddienjte
leiften, dbamit auch fie Hover diejes Worted wiirden. Dasd hatte die
gejammelte Be[ddjtigung mit den Tertem jelbit zur Folge. Die
erfte Frage, die der Tert im und wedte, war nidht die: Wie fann
i) ben Tert Homiletif) oder fatedhetifch verwerten? Wo ift ber
Puntt im Gangen ded Tertes, von dem ausd id) die Linten jur Gegen-
wart ziehen fann? Sonbdern die erfte und beherrjhende Frage wurde
die: Was jagt ber Tert felbjt? Auf diefe Weife blieb man mit der
eregetijchen Forfdhung und damit mit der theologijchen Grundfunttion
fitv immer verbunben. [ halte bdieje Wirfung, die von Schlatter
auf die Studierftuben vieler Pfarrer ausgegangen ijt, fiir ein groges
Gejchent. €3 wird nidht gelengnet werden fdnnen, dbaf mander theo-
Togijche und firchliche Abweg bermieden wiirde, wenn die nie umter-
brodjene, grimdliche und bbllig jelbjtloje Cregefe immer ihre fumba=
mentale Stellung behalten wilrde.

Yber befommen wir dann nidht jene abjchrecenden ,eregetijchen
Rredigten”, denen bdie Gegemvartdbeziehung fehlt? Jedenfalld bdarf
‘man nidht urteilen, baf Sdlatter durd) jeine eregetijche Arbeit gehin=
bert worben fet, in ber Predigt den Blid energi|d) auf die Gegenmwart
gu vichten. Daf dad Gegenteil der Fall ijt, weip jeder, der ihn ald
Brediger fennt. Unbd auch die, die von ihm dad eregetifche Wrbeiten
{dhrittiveife gu lernen fich) bemithten, Haben fich dabdburd) fein Hindernisd
fitr bie Praxid aufgelaben. Mir it e3 in fteigendem Mape aufgefallen,
weldes merfmitrdige Ergebnis die auf den Text felbjt gerichtete am-
haltende Wrbeit hatte, fall3 fie auf ihre Frage nad) dem Jnbalt umnd
Sinn bed Textes eine helle Antwort erhalten durfte. Dann war {ofort
der Weg in die Gegenwart hinein gedfjnet. Diefed CErlebnid fonnte
fo eimdbruddvoll werden, baf man Dbeifpieldweife bet ber Wrbeit an
einem Text ber Forintherbriefe fich [chlieplich fragen mupte: Hat denn
Baulud fetne Briefioorte geftern gejdyrieben und Heute an mid) und
meine Gemeinbe gelangen [afjen? Wie erflart fich dad? Das fithrt
ungd zu einem zweiten Punit.

2. Dag Gvangelinm. Jd) beginne mit einer Frage. Wer
jdhentt uns eine neutejftamentlich=theologijch, bogmatijch und ethijch
durdgefithrte und mit einem prattijd)-theologijchen Abjchluf gefrdnte
Arbeit ftber dag Thema: Wad bheipt ,Cvangelium” in Sdlatters
Theologie? Dad Evangelium war aud) fitr ihn Botjdaft, BVertin-
bigung. Aber weldhes ift der Jnhalt dbiefer Verfiindigung?
Nicht eine Bufommenitellung von Glaubensjiken, die mit gefehlicher
Sraft bom Menjden die Annahme fordern. Schlatter hatte die Gna-
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pengabe empfangen, auf Grund feiner neuteftamentlichen Foridhung
unb feiner ganzen Lebensge{chichte mit lenchtender Klarheit zu geigen,
baf Gvangelium bdie Bertinmdigung de3 gottlidjen Werfes iff.
Wad fteht im Neuen Teftament? ECine groe Gejdyichte Gottes! Was
Gott geredet hat, was Gott getan hat, — dad wird verfiindigt. Cr
Hat ung den CHuiftus gegeben. Jm CEhriftud Hat er und mit fic
perjdhnt. Jn ihm gibt er ung feine Gemeinjchaft. Durd) ihn regiert
und begabt er jeine Gemeinde, ja, die gange Menjdhheit. Das ift a3
Gvangelium. Alle Gregefe wurde mun badurd) beftimmt, dap jeder
Tert ein Beuge diefes Gejdyehens, ein Stitd diefer grofen Gejdidte
war. G38 fonnte fich deshalb, wenn man bei der LPredigtvorbereitung
an eine Perifope herantrat, nie blof darum hanbdeln, den Bujammen-
Hang ihrer BVerfe unter fih) und den Jujommenhang ded gangen Tertes
mit dem voraudgehenden und nachfolgenden Abjdhnitt zu evfemmen.
Sondern man war pon der Frage bemwegt: Weldye Stellung nimmt
der Tert im gangen der meuteffamentlichen Verfitndigung ein? Unbd
bie Predigtnot entjtand hauptjdchlich dadurch, daf man einjehen mufpte,
wie jdhwad) und trith der Blid ing Gange fei. Aber gur Not gefellte
fih die Freude. €3 mwar etwad ungemein Vefreiendes, nicht feine
eigenen Meinungen und Crlebnifje, aud) nicht nur ein ourd) die Ge-
fchichte ber Rivche entftandened und bewdhries Befenninis berfitndigen
au mitfjen, jondern bei denen jtehen gu diirfen, die Gottes g rofe
T aten vedetern (Apoftelgefch. 2, 11). Dadurd) hat Schlatter mandem
pon und sur Predigtfreudigfeit — aud) unter Gupern und
innern Hemmungen — geholfern.

Dazu fam ein Weitered, das unjere Freude pollendete. Evangelinm
beseichnet eine Tatigleit. Wer ift tatig, wenn dad Eoangelium
pertiindigt wird? Etwa mur der arme Menjd), der auf der Kangel
ftept? Sdplatter war imftande, auch firr die Gegenwart mit aller Ge-
wifffett bon der ,Stimme Des Goangeliums”, bom bder
,Stimme ded Chriftus” zu fpreden. Dennt er Datte einen
[ebenbigen Gott, einen gegenmwdrtigen, unverginglichen Ehriftus, wie
er gern jagte. @erechtigfeit Gottes — dasd ift fiir ©dhlatter die
®erechtigteit, die Gott Hat, die er gibt, die er herjtellt. Cban-
gelium Gottes — das ijt ihm die Vertimbigung, die Gott felbit
burd) Chriftus vollzieht. €3 it fiiv Schlatter tmmer eine groRe
Freude, wenn er in dben Terten ein ,Tatigieitdnomen” fejt=
ftellen famm, und diefe Freude geht dann auf den Qefer itber. Gott
verfitndigt! Chriftus verfiimdigt! Das Subjett der Bertindigung ift
unverdnderlich. 1nd das Objeft ift es aud). Das ift der Menjd, wie
er trof aller Wandlungen feiner Gefdhichte immer ift, per Menfd) mit
aller feiner Giinbe und Not. Desdhalb ift dad Goangelium nidt
vergangen. DesHhalb fteht ed immer in der Gegenmart.

Auch der Pfarrer joll nad) Schlatter oer Mund fein, dburch denr uns
©hriftus dad Gvangelinm fagt” (Der Anjjtieg der evangelijdhen Rivche
pont ber Reformation zur Gegemwart, Verlagdhandlung der Anftalt
Bethel, 1931, ©. 43). Jjt das nicht vermefjen? Nein, wer Sdlatter
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fennt, weify, wie grimdlic) guwider ihm jede BVerherrlichung des Men=
fchen war. Der weif auch, warum das fo war. Das ijt die Wirfung
bes Qreuzed. Schlatter Hat beftiindig Hervorgehoben, wie die Perfon
per Gvangeliften gang suviidtritt hinter dem, den fie vertiindigen,
und wie die Schmide ded erften Jimgerfreifes, aud) die eines Petrus,
nicht verhitllt wird. Mit groffer Vorliebe hat Schlatter jtatt des grie-
dijchen Apojtelnamens bdie beutjche fiberfesung #Bote’ vermwendet.
Der Apoftel ijt ein Gefandter Jeju, der Jeju Aujtrag gu erfitllen Hhat.
Qeine andere Aufgabe hat der Pfarrer, wenn er auch tief unter dem
Apoftel jteht und ganz auf ihn angewiefen ijt. Sdlatter nennt pert
Riarrer gerabezu eimen ,Evangeliften’ (a.a.9D. €. 9), einen
Freudenboten. Dasd fann und Helfen, freilid) mur damm, wenn ir
nidt mur ,rite vocatus, fomdern aud) ,xAntog” find. Aber wad
wirft nun dad Cvangelinm? Diefe Frage weift und auf einen dritten
Puntt Hin.

3. Das Glauben ,Der Glaube im Neuen Tejtament.” Das
ift Sdlatters grundlegendes Eritlinggwerf. €3 Hat ihn durd) [ein
langes Qeben begleitet, ift von Auflage gu Auflage bereichert worden
und Hat feine reifjte Geftalt in der vierten Auflage von 1927 gefunbdern.
Nad) unjerer Crfahrung ijt es Schlatters bejondere Sendung getefer,
jebem, der von ihm lernen durfte, verjtandlid) su madjen, wad Glaube
im Neuen Tejtament bedeutet. Scharf hat er gwijhen Crfenninis und
®laube, Wiffen und Glaube, Lehre und Glauben unterjdyieden. Dhue
Grfenntnis, mag fie nod) fo bejcheiden fein, entjteht fein Glaube. Aber
Grienntnis und BWifjen it nod) niht Glaube. Deshalb fagt er in dem
evidhnten Werf immer wieder beharrli): D a3 Glauben. Glaube
iit nidht ein Gebanfe, auch nicht blof eine {ibergeugung. Glaube ijt
eine Titigleit, ein Handeln. Diefes Handeln it auj Chrijtus
hin geridhtet. ,Das ift Glaube, dap uns Gotte3 Guabde fo deutlid)
und wirflidh geworden ift, daf wir fahren lajfen, was wiv
jelber jind, und unsd bem evgeben, ber fein gua:=
biged Wort ju unsd gefprodhen hat’ (a.a.9. &. 22).

Unter bdiefem Glauben verftand Sdlatter immer eine reale
Gemeinjdhaft mit €hriftus, die Chrijtus unsd gewdhrt. Das
fonnte ja nicdht anders fein bei einem Theologen, defjen Bot{djaft gang
und gar aud der neuteftamentlichen Gefdichte heraudmwuds. Aber
biefe @emeinjchaft blieb vdllig frei von aller faljhen Mpitit. Ber-
gottung findet nicyt ftatt. Der glaubende Menjd) bleibt Siinder. Aber
bie rettende Gnade Chrifti ernenert ihn und ritjtet thn aus gum Dienit
Gotted. Darum ijt bdiefes Glauben in Sdlatters Augen unter
feinen Umitanden ein verdienjtlidhes Werf, alfo
Ritdfall in die Shnagoge. Das Glauben ift ja ein Empfangen.
Ghriftus felbjt wedt da3 Glauben durd) fein {dhaffendes Wort.
@eredhtigteit bes Glaubens — bdiefed Grundwort der Reformation ift
aud) Gdlatterd Grundwort.
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Sdlatters Glaubenspredigt — und das ijt jeine Theologie — Hatte
tiefgreifende Wanbdlungen in der Verwaltung pes Pfarramts gur Folge.
Bor allem 3erjtdrte fie den Wabhn, ald ob wir Pjarrer felbjtveritind-
lih al3 Pfarrer Glaubende wiren. Jd) fann es nicht vergejjen, wie
er einft in den Jahren bor dem firieg auf einer Paftoralfonferens mit
Nadhdprud in unfere Schar hineingerufen Pat: ,Goweit Ste Jhre Re-
ligion und Jhre Theologie jelbit maden, find Gie dmoTol 1" ®p
hat er und denn aud) immer eingejdhirft, daf wir in der ®emeinbde
vent Glauben nicht einfach vorausjegen ditrjten. Cr fet burd) die Ber-
Hindiqung erjt gu begriimben. “Das gab allem Dienft am Wort die
Freiheit von aller Gelbjttaujchung — eine grofie Wohltat! Su Befji=
miften hat und aber Schlatter nie gemacyt. Der heimgegangene Lehrer
war und ftetd ein ,Gehilfe”, ein Mitarbeiter an unferer Freude”
(IT. Qor. 1, 24). ,Reine Madht fann dasd Wort Jefu
hindern, dDaf e3 Glauben wirie’ (a.a.D. & 26). Cr
pat im Glauben gearbeitet und durd) fein Glaubensbeijpiel uns
ermutigt.

Dabei bewahrte er und vor jeder Jjolierung bed Glau-
bens, die fiir unjere fivchliche Avbeit fo oft zut.jchwerjten Gefahr
werdent famn. Weil der neutejtamentliche Glaubensjtand Gemeinjchaft
mit €hriftus, dbem Herrm, und durd) thn mit Gott iff, er
fannte aud) Schlatter nur den Glauben ald eht amn, der mit allen
Gaben Ghrijti in Cintrad)t verbunden ift: mit der Crfenntnis, der
Bufe, der Liebe, dem Werk bes Glaubens, dem Gehorfam gegen bie
gbttlichen Gebote, der Freibeit, ber gbttlichen Weisheit, der Hoffnung.
A18 neuteftamentlicher Theologe ftellte er uns bor ben Reidhtum
der gbttlichen Gnade und war uns ein aufgehobenes Warnungszeiden
por aller dyriftlichen Cinfeitigteit. Durd) die Fiille ded neuteftaments
lidgen Gvangeliums empfing Sdlatter aud fein Verftandnis der
Rirche. X

4, Die Rirde €3 wire filv biele in det gegenmwirtigen Lage eine
grofie Hilfe, wenn fid) jemand entjclbfje, griindlid), tlar und aud file
die Gemeinde verjtandlid) darzuftellen, welche BVebdeutung die Kirde
in Sdlatters Theologie Hat. Yuch im Kretfe feiner Scitler im fird)-
licgen Ymt wurbde e3 nidt jebem tmmer leidht, thn in biefem Punkt
gang su verjtehen. Der eine b andere modyte jeiteife unter dem
Gindrud ftehen, ald ob er in diefer Beziehung durd) eine Differens
pon ihm getvennt fei. Allein det Sortgang der gejdhichtlichen Entwid=
fung fonnte unjer Auge und Db {dhyirfen fitr bas, wasd ©dylatter itber
bie Qirche 3u jagen hatte. 8 ijt im Grumde etwad gany Cinfacdes.
Wenn Schlatter von der Kirdpe redet, meint er immer die RKirche,
bie bad Wert ves Chriftusd ift. ,Nicht wir find e3, die die Rivche macjen.”
,Wir thunen nidt dasd ert des Opriftus in umjere eigene Hand
nehmen. Einer ift der Herr, nidt wiv.” ,Der ift der Hevr, det der Herr
be3 ®eijtes ift, durd) ben Gott in unfern Herzen wirfjam wird”
(a.0.D. ©. 35). Durd) das Neue Teftament ftand ed fitv Schlatter
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fejt, bap die Rirdje desd Herrn von ihren Anfingen durd) die Jahr-
Hunbderte hindurc) dem Jiel ihrer BVollendung entgegengeht, und daf
fie itberall dovt fichtbar wird, wo das neuteftamentlicdhe Wort wicf-
fam wird. Wber eben dedhalb, weil Schlatter von der neuteftament-
lidjen Gejdyichte ausdging, fich nie von der gejhichtlichen Realiftif ent=
fernte und namentlic) nie die Perfonififation von Wbjtrafta — aud
nid)t von ,Rirchenbegriffen” — betrieb, war e8 ihm unmdglich, die
neuteftamentlicdhe Rtvche und jeden firchlidhen Tatbeftand zu identi-
jizieren. Gein ganger theologijder Dient zielte darauf, daf war nicht
der bergebliche Berjuc) einer Ropie der neuteftamentlichen Gemeinde
gemacht werde, dafy aber die bejtehende Rircdhe das werde, was bdie
neuteftamentliche Gemeinde ihrem inmeriten Wefen nach wax.

Cr hat darum gernm vom ,Aufftieg” ber Rirche geredet, und er
metnte damit ben ufftieg sum Neuen Teftament. Dabei Hanbdelte e3
jih thm um den Gemeinjdaftddaratter der Rirde. Wo
immer ihm dad Wort vergdnnt war, hat er mit groBer Dringlichfeit
fitr die burc) Glauben und Liebe verbunbdenen, um den Mittelpuntt
der Bibel gefdharten Arbeitdgemeinjdjaften der Gemeindeglieder ge-
worben. Un3 Pfarvern hat er mit frohlihem Crnft und méannlicher
Qraft der Liebe den Dienft geleiftet, daf er [dhonungslosd die Fiftton
befampite, ald ob wir Theologen die Rirdhe wdaren. Fiir bdiefe be-
fretende Gabe bleiben wir thm Herzlich danfbar. Die auf bden neu-
teftamentlichen Linten arbeitende O rt3gemeinde war jein grofes
Anliegen.

Bur Gemeinjchaft ded Glaubens und der Liebe rechnete er aber nicht
nur die ,geiftlichen” Aujgaben. Er verband mit der Gemeinfdhaft die
Siirjorge fitv die natitrliden Bebdiirfnifle, und zwar im umfajfenden
&inn bes Worted. Cr ftand ja mit bejonbderer Kraft und Treue auf
dem Boben bded erften Wrtifeld und danfte fitr beides, fiir die Gnabde
und die Natur, ald die Gaben ded Sdhdpfers und ded Vaters unjeresd
Herrn Jefu Chrifti. Damit hing e3 zujammen, dap ihm neben dem
Pfarramt das neuteffamentliche Umt de3 Diafonatsd unentbehr-
lid) erjdhien. Was er in diefer Ridhtung gejagt hat, war iibermiegend
ein Wort der Hoffnung. Die Jufunft wird uns vermutlich nod) oft
auf diefes Hojfnungdwort guritdfommen laflen. Jedenfalld hat er uns
PBfarrern den grofen Dienft getan, dafy wir uns nie nur mit ,Seelen”
befafjen fonnten, aud) nicht nur mit Kopfen, die nur zu unterweifen
jetert, ober nmur mit Herzen, die bed Trofted bediirfen, fondern mit dbem
gangen Menjden, wie thn Gott gejdaffen hat.

Aber itber alle Dienftletjtungen der Gemeinbde fjtellte er ben zentralen
Dienft des Rfarramts. Cr tat dad in etner Weife, dap gleichzeitig
unjere Verantworfung gefteigert wurde und wir im Gefriebe bdesd
Dienftes eine jtarfe Eutlaftung empfingen. Wir banfen ed ihm, daf
er und ernjtlich bor der Meinung gewarnt hat, al8 ob wir alled zu
leiften hatten, wad geleiftet werden muf. Teilung der Arbeit — dad
war feine Parole. Was hat dad Pfarvamt zu tun? , Gerade deshalb
{teht dbas Pfarramt in ber Mitte ber Gemeinde, weil es nidyt: irgend
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eine Arbeit Detreibt, und fet fie nodh) fo niiglich, jondern ba s Wo rt
fagt, aug dem alle Pjlidht und alle Rraft gur Ar:
beit fliegt” Diejes Wort ift die Botidhaft Jeju. ,Sie
wendet fih an dasd gange Volf und fenut fein Anjehen der Perjon”
(a.a.D. ©. 33). Jn der Gemeinjdiaft mit Schlatter fonnte man fein
Bolf nie vergeflen. Hier fam der Univerfalidmus Jeju und
jeines Coangeliums gur Er{deinung.

Weil Shlatterd Theologie aus dem neuteffamentlichen Evangelinm
gejchbpit iit, ift fie fite die Rirche ein Samentorn. ,Weil das Samen=
forn wunter dem Gefege jteht, daf €3 in die Erbe fillt und ftirbt, fo
bleibt e3 nicht allein, jondern bringt viele Frudt.” (Wilhelm Liifgert .
in ,Adolf Schlatter ald Theologe” ©. 52; Beitviige gur Forderung
driftlicher Theologie, BD. 37, 1. Hejt.)

Walter Geifter Adolf Sdhlatter als Seeljorger.

LTt baf wir Herren jeien iiber euren Glau-
ben, fonbern wir findb Gebhilfen eurer Freube;
venn ibr jtehet im Glauben.” 2. for. 1, 24.

Gdlatter Hittte wohl jofort mit feiner typijchen energijcdhen Hand-
bewequng diejem Thema gegenitber ein Warnungsjignal aujgegogen:
,Sdlatter al3 Seeljorger’!? — pajt mir auf, Kinder, dbaf Schlatter
Scdlatter bleibt, wenn ihr ihn ,al3 Geelforger’ zeidnen rolt!”
Nicht umfonft hat er in dem feinen Heft ,Aud meiner Spredjjtunde”
eirem gangen Abjdymitt die itberjchrift gegeben: ,Der Seeljorger”;
und nicht umfjonjt beginnt dad Gefprad) dort jo: ,Jb weif nidt, ob
i) Ste jeelforgerlich bemiihen darf?” — ,Sie ditrfen ohne Hemmung
fprechen, i) hore gern. Aber died Jhr erjtes Wort bewegt mich fogleid
it einer Frage. Was judjen Ste, wenn Sie ,Geelforge’ von mir er-
mwarten? Wad bdenfen Gie fidh unter ,Seelforge’?” Er jah die ge-
fahrliche BVerengung und Vergerrung, die weithin ber iiblid) gewor-
bene Typ ,Seeljorge” und ,Seeljorger” angenommen DHatte, und er
purchbrach und iiberwand fie; darum war er fein typijder
,Seelioprger’, fondern ein wirflider Seeljorger.

Geine Seeljorge hub nicht damit an, dap, im Unter{dyied bon Hal-
tung und Ton beim ,theologijhen” oder ,vein menjdlichen” Reden,
nun auf einmal in jeinen Blid und in fein Spredjen etiasd gang
Newed gefommen wive, etiwa eine jeelendurd)bohrende Sdyirfe und
jeelenbannende fuggeftive Rraft, eine bejondre Witrde und Feierlid)-
feit; er war aud) al3 Theologe und Menjd) Seeljorger, und er blieb
aud) ald Seeljorger Theologe und Menjd). Biele, die ihn nie bejon=
perd ,feeljorgerlich) bemiihten”, bie ,mur” jeine Vorlejungen und Bor-
triage horten und feine Biidjer lafen, erfubren dabei danfbar gang
perfonliche Seeljorge, weil er feine theologijhe Arbeit aus Glauben
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sum Glauben tat. Uns, die wir im Sommer 1922 feine ,gewaltige”
(Matth. 7, 29!) BVorlejung ,Schdpfung und EGrldjung” horen durjten,
werden feine tiefernften Sd)lupworte unvergeplid) bletben: ,Jd) dante
Shnen, dafy Sie mid) bi3 hierher mit wachem Ohr begleitet haben.
Qaffen Gie nun dad Ohr um Kanal werden, der die Worte tiefer
fithrt al8 in3 Gebadytnis. €3 Pat fid) um Lebensjragen gehambelt. Jch
ermarte bon §hunen dasd [eugnid, da i aud) ald Dogmatifer fein
Gdolaftifer war” — fonbern, ditrfen wir Hirer erghnzen: ein Seel-
jorger! Und umgefehrt waven diejenigen, die thn mit gang perjdnlichen
Fragen und Noten in feinem Sprechzimmer aufjuchten, immer ioies
der erftaunt, teiliveife wohl aud) enttaujdt, wie theologijch und menjch-
lich und wie wenig ,jeeljorgerlich” im iiblichen Sinm jolch eine Spred)s
ftunbe verlaufen fonmte.

Diefe Vorbemerfungen iiber bdie Weite Schlatterjher Seeljorge
waren nbiig, ehe wir den UAus|dhnitt aus ithr ind Wuge faffen, der
pon bornberein bon beiden Seiten her ein bewuft perjdnlicher Ver-
fehr miteinanber war. Und auf Grund ber Cindriide und Erfahrun-
gen derer, die auc) diefen Wusjdynitt fennen lernten und ju denen id)
aud) gehdren durfte, mdchte ih mun verfuchen, aud der Fiille und
Bielgeftaltigleit diefer Seelforge nur einige Grundziige her-
borzubeben:

1. Die Kunit jeiner Seeljorge Hhub an mit der Runijt edhten
drensd auf dben andermn. Begeihnend ift der oben an-
gefithrte ©af: ,Gie ditrfen ohne Hemmung {bredhen, id) Hhove gern!”
Gr begog den Vegriff ,Sprecdhjtunbde” zuallererft nicht auf fich, jonbern
auf den amdern, jo fehr, baf e3 fogar Leute gibt, bie behaupten, fie
hatten in der gangen Gpredhjtunde allein gefprochen, nur unterbrochen
bon einigen Laufen, die dbad Juhbren begeugten. Vielletcht war und
ift bad aud) einmal ndtige Geelforge. Jedenfallds founte Schlatter
febr febr lange guboren, oft peinlich lange fitr dem, der dann tmmer
wieder anheben muBte. Cr aber horte ,gernme” zu, nicht Hlof gebul=
big. Denn fitr ihn bedeutete Seelforge in feiner Weife dbasd Herrifdhe
Unternehmen, dem andern mibglichit vajd) die eigne Metnung und Art
aufgubringen, fondern zuallererjt dbie freudige Pflicht, etmen anbern
einmal in feiner gangen Cigenart femmen umbd lieben zu lernen, weil
fih ihm darin zugleich ber Reichtum bed Sdybpferd offenbarte. Er
jagte und einmal: ,Jch Habe in meinem Leben eine Regel gelernt,
allerdbingd nidht gefchwind, jondern durcd) mancherlei Crfahrung und
Rampf hindurd), namlich: Freue dich am anberm, weil er anbdersd ift!”
(,meil”, nidht trogdem!). Und aud) dbann, wenn er in feinem zu-
horenben ,Beobadhten” ded andern rafch nidht blof auf die Fiille der
Gaben Gottes, jondern aud) auf die Fiille menjchlicher Verfehriheit
ftie, vermodhte er lange zuzubdren, ed fet denn, dbaf thm bdie Anliegen
bed anbern nur neugierige Gpielervei zu fein jdhienen; bann fonnte
e ihn allerbings u. 11. jehr rafd) unbd energijch abfertigen — ausd Sorge
um feine Geele. Daf er fich dabei aud) taujden und faljd) verlesen
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fonnte, wiirde er jelbjt, der fo gar nicht auf trgendwelde Unjehlbar=
feit Anjpruc) erhob, willig zugeben. Jedenjalls war biejed Bubdren=
fonnen jhon Seichen dafitr, baf er feine Seeljorge in der Gpredhjtunde
es groBen Geeljorgers lernte, ber die Menjdhen Fum Gpredhen bringt
unb zuguhdren vermag (vgl. 3. B. Luf. 24, 13 ).

2, Und mun reden Gie, i) werde horen, und o gut i) fann ant=
worten!” (Spr. ©.40). Ja, er fonnte gut antworten. Und wie war
jein gutes Antworten? €3 war jedenfall3 zunachft viel=
geftaltig, ohmne jede ©Gdablome. iiberrajchend furz umd
bitndig, Herb und rétjelhaft fonnte er antworten; einen fehr wumnder-
lichen Sprudy, eine fehr jeltjame Frage fonnte der Bejucher mitheim=
Befommen, und fie machten ihm mehr zu jdaffen als alle borher auf-
geworfenen eigenen Fragen, bis er merfte, daf eben darin jchon eine
erfte Befreiung lag, ein Sdnitt, dber dasd Gejchitc am entjdeiden=
bert Puntt difnete. Aber umgetehrt fonnte er aud) mit nioch) groferer
{iberrajchung erleben, dafy diefer ihm al3 fo fury angebunden, {o
fcharf gefhilderte und darum gefiiechtete Sdlatter mit einer erjtaun-
licgen Sorgfamieit, jo mit einer mittterfichen Qindigteit auj Anliegen
unb MNbte einging, vom derern er befiivchtet Hatte, fie witrden vielleicht
pon ihm gar nicht ernjt gemommen. Ciner, fitr Defjen Fragen fich
Sdlatter jhon den gangen Abend Ieit genommen hatte, wurde am
andern Morgen von ihm gefragt: ,Jun, Fu weldhgem Crgebnis famen
Gie heute Nacht?” — ,Jd Habe gejdhlafent” — ,Und ich”, war die
bejchamende Antwort Sdlatters, ,habe mid) nod) mit Jhrer Sade
Bejchiftigt”; und danm fam ein alles Flirendes befretendes Wort. Aud)
diefe Vielgeftaltigteit feiner Antworten brachte er aud feimem Auf=
enthalt im Sprechzimmer Jefu mit.

3. Dod) enthielt dies vielgeftaltige Antiworten bejtimmtie ein=
heitlidhe Grundgitge. Geine Geelfjorge war immer irgend-
mie guerft Plapanmweijung fitr ben, der da mit feinen Fragen
b Noten umberlief oder am Boden lag. 1nd biefe Plabamweifung
ging jtets in der Ridjtung: ,Gie find feine in fich eingeferferte PNio-
nade’ (Spr. ©.5), jonbern hHaben Jhren Rlag nad) Gotted eignem
Willent in eimer unlbalichen Berfettung der Abhangigleit und Ver-
pilichtung nad) drei Seiten hin: Natur, Volf und RKirvche, und ein
wefentliches Stitd Jhrer Not liegt barin Dbegriindet, bap Sie nidht
demiitig und tapfer dieje Verfettung jehent und bejahen wollen. ,Na-
tur! — nicht Siimde!” — fo vief er miv jelbit fehr energijch ald Ant-
wort zu, wenn id natitclid=leibliche Nbte unter der rabdifalen Selbit-
Bejchuldigung und ~verurteilung porbrachte. b vebellierte gegen dieje
Qutwort, aud) theologijd), und meinte, ihu boch eined Mangeld an
der ftiefen, biblijch-reformatorijchen Grfenntnis bes Glinbdenfalld be-
sichtigen au fommen. Aber ich muBte und durfte erfenmen und erfab=
ren, bap jene Antwort edte plagarweijende Seeljorge war, dap jie
nicht eine biblijche Wahrheit wmwarf, jondern vielmehr einen lebten
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tiefen Hodymut meiner Seele traf und umwarf, jenen Hodymut nam-
lich, der gerade auc) in der Fiefe eimer fcheinbar fehr anzuerfennen=
den Gimmberdemut und einer fehr bemitleidbendwerten Sdhwermut fid
au verfteden bermag, der e3 nidt jehen und gugeben will, baf unjer
Qebenr und Yerhalten mnady Gotted Ordnung bdauernd mitbeftimmt
wird durd) eine unjrer Verfilgung und Verantwortung entzogene
Naturverflechtung mit threm Segen und Drud, dexr jo die edhte Demut
verleugnet und in der Form bder radifalen Selbijtbejchuldigung ein
jtolzes, alles beheridhendes, ijoliertes Jc) Gott gegenitber zu behmurp-
ten berjudht. Gr Hat mir mit diefem Ddemiitigenden und Helfenden
JJatur! nidht Siimbe!” den gebithrenden Rlah angewieferr, umd id
bin {ibergeugt, baf er einem anbdern, defjen Hodymut in der amdern
Ridhtung gegangen wire, mit dbem uwmgefehrten Suruf: ,Siimbde! nicht
Natur!” den ithm zufommenden Plap hatte anweifen fonnen. Und dhn-
lid) iibte er aud) die beugende und bejreiende Cimweifung in die Ju-
fammenbhange mit Gefdichte und Gegenmwart der und umgebenden
Boltdgemeinfdaft und firchlichen Gemeinjdhaft. Cin begeichnendes
Beifpiel fitr Lepteres: Den Gtubdenten, die nac) Mottlingen zu ,BVater
Gtanger” pilgern, gibt er zu bebenfen: ,Meint thr, ihr fonnt in Mott-
lingen glauben, wenn thr Gotted Gabe in Titbingen veradytet?” (Spr.
©. 41). Unbd biefe mit grofjer {iberficht und Energie gejchehende jeel=
forgerlicdhe Plapamwetjung hatte thren lebten Grund umd Fwed nie
in einer menjchlich flugen Biychologie und Pfydhotherapie, jondern in
dem gldubigen Blid auf Gott jelbjt und in dem Eifer um feine Ehre.
Giner in jeiner Gprediftunde folgert aus der aud) von Schlatter froh
behauptetenr Entftehung unjrer Gottverbundenheit allein ,durd) Got=
tes allmadtig jdaffende Gunade’: ,Dann ift aber dad Entjtehen besd
Glaubens ein Wunder und von den biftorijdhen und pihdologijden
Borgangen abgeldft.” Jhm antwortet Schlatter: ,JNun haben Gie
mwieder die Cinbeit und Herrlichfeit Gottesd entzwet gebrochen umd
fich etne ohne ®ott verlaufende Gefdhichte und gleichzeitig ein von fet-
nen.  Lebendbedingungen abgefdnittenes Jch fonftruiect ... Sebhen
Gie nicht, bafy es ein bdlliger Widerfinn ijt, eine Ofjenbarung Got=
ted zu erwarten, die damit beginnt, dbaf alled, was ijt und gejchehen
ift, vernichtet wird? VBeginmt bdenn bdie Dffenbarung Gottes damit,
daf Gott fein Werf zerftort?” (Spr. &.5).

4, Gdlatters feelforgerlided Antworten war aud) immer irgendivie
Arbeitdanmweijung, in aller Sadlicheit und Nichternhett. Vet
bem oben ermdhnten Unliegen eine3 Bejucherd, dbad er nod) in der
Nacht bewegte, hanbdelte ed fich um bie Frage, ob diefer einen Ruf
auf einen neuen Poften annehmen jolle ober nicht; er entlief thn mit
dem Bejdjetd: ,Bewegen und beantworten Sie fich einmal die Frage:
welche Arbeit wilrde nicht getan, wenn id) den Ruj nicht annehmen
wittbe? — und darnad) enticheiben Sie!” Da DHate diefer Klarheit.
— Auch jolche, die mit innerjten Glaubensdndten und =fampfen zu ihm
famen, wied er nun nidt etiwa einfach nur nod) tiefer in den inmers
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jten ®ampf hinein: Ringe, bete nod) Hejtiger um Gewipheit!, jonbern
er jchidte fie an die jehr nitdhterne, aud) dem Leib in Anfprud) nebh-
mende Urbeit desd Sdriftftudiums. 3.B.: Frage feined Bejudjers:
S ad joll i) aljo tum, um zum Glauben zu fommen?” — Antwort
Sdlatters: ,Studieren, ehrlich und ernjt, wie es fidh fitr einen Stu-
denten gebithrt!” (Spr. ©.5). Ein amderer, dem der Glaube an Jeju
Berjphnungstod innerjte Not bereitete, befam bdie Antwort: ,Lefen
Gie griindlic) Jhr Neued Teftament, bann laufen Sie nidht mehr wie
ein Dacdel am Krewz vorbei!” Aud) ein jold)es bderbed, aber eben
barum fidh bejonderd einhafended Wort fam aud eimer Delfenbden
©orge um bded andern in fich felbjt verframpjte Geele. Nicht al3
ob er die inmnerfte Arbeit der Seele in Gebet und Flehen gering gead)-
tet hatte — wie Hitte er Seelforger fein fdnnen, ohne Beter u fein?
Und er war e3; dbavon zeugen aud) die jo perjdnlich gehaltenen Gebete
in feinem UAndachtdbud), in denen nicht blog der Dant des veid) be-
fchentten Rindes, fondern aud) bad Schreten ded ,berirrten und ber-
Torenen Shafes” (Pf. 119, 176) gum Auddbrud fommt. Aber er jah die
Hilfe auch fitr die innerjte Not immer nur in dem unlbsliden: ,,Ora
et laboral® Darum {dhliest er den Rat, ber anhebt: ,Studieren, ernit
und grimdlich” mit den Worten: ,und mit der Wenbdung nad) aupen
aud) die Wenbdbung nad) oben berbindem, die und bittend, wartend,
laujdend fitr Gotted Hand bHifnet!” Und ald ihm darauf die Frage
geftellt wird: ,Soll i) um den Heiligen Geijt bitten?” antwortet er:
L Gewify, nur jollen Sie s nicht ungldubig tun. Va3 Wort und der
®eift find zu unsd gejandt und find unlbslich miteinander geeint. Wenn
fie fiir und auseinanbderfallen, dann iff e3 immer unjre Sculd®
(©pr. &. 5).

5. §u ihrer lepten Ausrichtung war Schlatters Seeljorge immer
Fithrung ded andern in bie Freiheit des eigenen
glaubenden Wagensd hinein und nie eine Seelenfithrung,
bie dem amdrem in autoritativer ober juggejtiver Vollmacht das eigne
Wagen abnahm. Gr redet davom, daf ja dem Begriff Seeljorge die
pont Sefus felbjt ftammenbde Vergleidhung mit dem Dienit des Arztes
ugrunbe liege, aber dies Gleichni3 ,nimmt, wie jeded Gleidynis, unjer
Nacydenten in Anjprud), da wir ja nie Gleidhed mit Gleihem, jon=
dpern Ver|dicbenes miteinander vergleichen, und Ddiefe Verjdyieden-
feit, die bie Umwendbarfeit begrenst, darf uns mie entjchmwinden”.
Unbd dann dectt er diefe Grenge der Anmmwendbarfeit, diefe Verjcjieden-
Beit auf: ,Ste ditrfen fich nicht fo gu miv fjtellen, wie ©ie an den At
Perantreten.” — ,Warum nicht?” — 23um Arzt gehen Sie ald gum
Fadymann, der ein Wiffen befit, das Sie nidht haben und fich nicht
verjdhaffen tonnen. Daher handhabt der Arzt eine Autoritat, die Ste
ihm vbllig unterwirft. Sie geben fid) blindlings in feine Hande wd
miiffen feiner Borjdyrift gehorchen. Sehen Sie nun die Grenge, die die
Geeljorge vom Verfahren ded Arztes tremnt? fiber JFhren Qetb thnnen
Gie einen andern gum Herrn macher; itber Jhre Seele darf fein andrer
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SHerr werden. Was in Jhrem Leib gejdhieht, fennt ein andrer befjer
ald Sie. Filr basd bagegern, was imwendig in Jhnen gejchieht und Fhuen
Shre Not bereitet, gibt e feine Fadwifjenjchaft. Hier find Ste ein-
3ig der, ber weif, wasd gejdhieht, und die Sorge um Jhre Seele ift
peshalb Jhr eigenfjter Beruf, den Sie an niemand abfvefen fdnmen.”
— ,©oll i) gehen?” — ,Nein, wir {ind nicht in die Cinjamteit Hinaus-
getrieben, fondern mit der Gemeinjdhajt bejdhentt, jowie unfer Leben
an Jejus hiangt und bon Gottes Gnabde bewegt wird. Wir fdunen
und bditrfen miteinanber veden und miifjen nicht blof |dhweigen, und
fommen einander helfen und nidht blof einander betradhten. Dad er-
gibt aber nicht den Unjchlufy desd Laien an den BVefier eined Geheim-
wiffens und nidht den BVerfehr ded Untergebenen mit einem Seelen-
fithrer, fonbern ift echte Gemeinjchafjt, bet der zur Frage die Antwort,
aum Reden dad Hoven und um Vebdiirfnid bie Gabe fommt. ... Nur
pann, wenn ©ie jid) flavmadhen, dbaf das, was Gie jet bei mir
fuchen, die freimachende Gemeinjdyaft ijt, fann fie fiiv Sie heiljam wer-
den und wird fie fitr mid) tragbar. Sie ware nid)t tragbar, wenn Sie
mir {iber §hr immwendiged Leben eine Macht einrvdumten, die feiner
itber dad inmendige Gejdhehen in einem anbdern beanfprudhen darf. Jn
furzer Beit werden Sie felbjt Seeljorger, und Sie fdnnen diefes mt
nidht mit gutem Gewiffen itbernehmen und verwalten, wenn Sie nicht
begriffen Haben, dafy das, was wir ,Seeljorge” Hethen, nichtd anberes
it ald unfer britberlicher BVerfehr miteinander, durc) dem wir ausd
der Bereinjamung herausdtreten, in die und der Schein und dvie Cigen-
jucht Dineinjtofen, und dedhalb ujammentommen, weil wir mitein-
anber ju Jejus gehen” (Aud Spr. &.38—40). Jd) habe hier Schlat=
ter felbft fo ausfithrlich zitiert, weil mir gerade dieje Worte duerjt
widtig erfdheinen, wert, etlichemal gelefen und griindlich eingeprdgt
au werden. Diefer eht ebangelijhen Grundridhtung blieb er aud) in
den vielen eingelnen Fallen jeiner Seelforge tren. Wohl nie werden
jeine Bejucher ntit einer Wntwort entlaffen worben fein, die geftimmt
war auf den Ton: Sie miifjen, Ste fdnnen nicdht anderd als jo oder
fo handeln. Die jehr ernjthajte Audjpradhe mit einem, der in Sachen
einer Brautwerbung zu ihm fam, endete mit dem Bejcheid: ,Cin Ehe-
angebot fann gewagt werben!” Diejed ,fann gewagt werden” ift gang
begeichnend. Gene von ihm abgelehnte, gang ber drztlichen Prapis
angeglidhene Seeljorge wirft ja auf den Patienten, wie eine Narfofe,
gunddit nicht bebritdend, jonbern erleichtexrnd, wihrend diefe jeine
gum eignen Wagnid anleitende Seelforge notwendig mit einer ge-
wiffen Hirte und enttdujdhenden Juriidhaltung verbunben fein und
dbem anbern eine . 1l. ermartete gefithlvolle Bemitletbung berjagen
mupte. Jm Grunbde war er gegen fich felbjt damit am Hartejten, denn
er verfagte fic) bamit felbit jenen dad eigne Jh) tmmer fehr angiehen=
den und Defriedigenden und vollendd bei groBer 1iberlegenbeit in
per Begabung fehr nabheliegenden Hochgenup der Seelenbeherrichung,
und er fithrte den anbern damit, in etnem bon diefem faum geahnten
tiefen echten Mitleiben und Mitfreuen, in die nie anderd ald durd
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die Wehen eignen Wagens hindurd) erreichbare, umerfeplide, veine
und tiefe Freude freien Entfcheidens und Handelns. So hat er gerabe
mit diefer fcheinbar Harten Seeljorge vom bem gelernt, der Jlanft=
miitig und von Herzen demiitig” war (Matth. 11, 28 ff.). Jn einem
PBild gujammengefapt: Cr trifft einen, der fich im duntlen Wald ver=
{aufen Bat umd mun vergweifelt und todmiid dabhodt und zu Boden
jtarrt. Nun jagt er ihm nicht etwa in jdeinbar fehr grofem Mitletd
und Opferfini: Du bift fretlich ein gang armer Qexl, fomm, bHang
feft bei mir ein und mac) rubig deine mitden Augen gang 3u, id) fep
fiir bidh, i) trag dich auc) im Noffall und geh fitr did) bis ans Biel.
Nein, er jagt: Romm, fteh auf, Bruder, wir fonnen gang gut mitein=
anbder gehen! — und fithrt ihn dann aus dem Gejtritpp an den [ichten
Waldbrand und weift Hinausd: Schau felbt, dort ijt dein Biel, und died
ift die Qandichaft dagwifchen mit ihren Hdhen und Tdlern und den
in ihr liegenden Himwetfen auj deinen QWeg, und fieh, da itber dir ijt
der offene helle Himmel! Gr jtavtt ihn aus jeinem Rudjad und verab-
fchiedet ihn mit einem fejten Handedruct: Jeun wanbdre froh mit Gott!
Grjt madyt diefer zaghajte Schritte umd wive viel gerner gejehleppt
und getragen, dann aber fommt die Freude und Kraft eigenen Sdhrei
tend im Qicht itber ihm; danfbar fchaut er gurid umd mwundert jich,
bafy fein Helfer immer nod) dajteht und thm mit jorgjamen Bliden
nachjchaut. Und fie winfen einanber froh zu: Auf Wieberfehen!

6. Gin Qeptes mup nod) furg, aber deutlid) Hervorgehoben ier-
pen, bas Tieffte in der SGeeljorge diefed Mannesd; e3
liegt in fenem jdhlichten Schlufpwort feirner eigenent Ausfithrungen iiber
die rechte Seeljorge: Wir fommen beshalb zujammen, ,wetl wiv mit-
einander zu Jejus gehen!” G fithrte nicht blofy fadhlich zur
Sadje Hin, jonbern er fithrte per]bnlich gur Perfon Jefu hin im L Miit=
cinander-gehen”. Was er uns im Neuen Tejtament an Seju Mittler-
tum zwifden Gott und unsd jo wunbervoll flar zu geigen verjtand,
bap ndmlich der Sobhn nicht pamit der Mittler ift, dafy er den Vater
perdriingt, jondern daf er den Vater in Dden Mittelpuntt jtellt umnd
ihn und verfldart wnd ebent damit sugleich feine Sohnesherelichheit
offenbart, das war entfprechend bdie Art feines fjeelforgerlichen BVer=
mittelnd zwijcjen Jefus und und: er ftellte jich nidht irgendie Jejus
perdrangend oder erjehend sivifdhen Jhn und ums, fonbernt er viidte
Shn und in dben Mittelpuntt, trat damn demiitig zur Seite, bamit wiv
felbft hn lange anjahen, und wartete, bis wir mit thm gujammen in
gemeinfamer freier Anbetung vov biefen Jefus tratem; danm war
feine ,Freude evfillt” nie die ded Tauferd nacd) Joh. 3, 29 umd 30.
Dem grofen, faft groben, aber ebent damit den Bld desd Bejdhauers
erft vecht von feiner Gejtalt weggiehenden und auf den Mann in der
Mitte, den Gefreugigten, hinveiBenden Beigefinger diefes Tduferd auf
Sem befanmten Sreuzigungsbild Grimewalds glid ©dlatters gamge
Seeljorge. Gr jchlug in feiner Spredhjtunde wohl nie — oder mur in
gang bejonderen Fdllen? — vou fih aqus dem anbern ein ofortige3
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gemeinjamed Beten bor, ausd jenem tiefen demiitigen Rejpeft vor der
Sreihett des amdern heraud, fomdern er wartete, Hid diefer e3 bor=
jdhlug, und dad war wohl aud) verhaltnidmdpig felten der Fall. WAber
eind war ficher nicht felten: viele, viele flthrte der Weg durd) Schlat=
ter3 Gprechjtunbden i die eignen Sprechjtunden bet und mit efusd
und in dad groBe fjelige Hetmiveh nad) Chriftus, nad) dem ,Civig-
ewiglich-mit=Jeju-Cprechen”. Jhm, beflen lehted Vermdhtnida an
uns bie eindringliche feeljorgerliche Frage ift: ,Rennen witr Je-
fus 2“ und der jidh) mandymal vor feinem Sterben bdie leiiten Worte
pe3 von thm o geliebten Liede3d ,Sdhvnjter Herr Jeju” vorfagen liek:
H»BWannd Herz wird brechen, laf mid) dann {predjen: Feju, Fefu,
Seju mein!”, ihm wird es wobl ber liebjte Dant fitr alle feine
©eeljorge an uns jein, wenn e dabei bleibt, dbaf ,wir miteinai-
derzu Jejus gehen”.

Rubdolf Brezger Cin legter Riickblik Adolf Schlatters
auf feine Lebensarbeit.

Cin bejonberer Grund Hat micdh) am Mittwod) nad) Ojtern, am
20. April diefesd Jabhres, nocdhmald ju dem vevehrten Lehrer gefithrt.
Durch) eine Aufforderung von anderer Seite her veranlapt, habe
i) mid) Ddaranm gemacht, ein Berzeichnid bder Berdffentlichungen
©dhlatters herzujtellent). Da i) aber feinen geniigenden {iberblid iiber
pas gefamte Sdrifttum Sdlatterd hatte — ed fehlte mir bor allem
bie Renntnid der Vor-Tiibinger-Zeit —, fesste ich) mich mit dem Haus
Sdlatter in BVerbindung und durfte o an jenem Nadymittag die Fra-
gen, dbie mit diefer WArbeit zujammenhangen, mit Schlatter jelbit durch-
fprechen. Weil ich gedrangt worden bin, von diefem Gejprach einiges
3u erziahlen, will ich died tm folgenben verfuchen. Dasd fann natiiclid)
feine wortliche Wiedergabe fein — aud) da nicht, wo id) Anfithrungs-
geichen fee —, fombern fie ffammt aud der Crinnerung, nadhpem fechs
Wodhen iiber dag Gejprad) hingegangen find.

©eit ein paar Jahren — dad leptemal war wohl bet dber Chrijt-
lichen Afabemiferfonfereny in Freubenjtadt im Oftober 1933 — hatte
i) Profefjor Sdhlatter nicht mehr gefehen. Und dod) hatte er fich nur
wenig verdndert. Freilic) hatte feine thrperlidhe Kraft abgenommen;
aber bie Qraft dber Grinnerung, die Frifche der Gedbanfen, die unermii=

1) Diefe Bibliograbhie foll im Lauf bed Jabhred erjdeinen in der Reibe
ber , Beitrige ur Forberung driftlicher Theologie” im Verlag von €. Bertels-
mann in Giitersloh.
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bete Anteilnahme an den Fragen unjerer Rirche und unjered Bolfes
und bdie freudige flarheit feines Blids waren ihm nod) gang u eigen.
©o fam e3 aud), bafy das Gejprach nidht, wie i) mir eigentlich vorge-
nommen Hatte, in einer furzen Bierteljtunde um Ende fam, jonbdern
fich itber eine langeve 3eit dehnte.

@r begann nad) dem Grufy jofort mit der Frage: Wie fteht e3 mit
Shrer Gemeinde?, und wir fpradjen furs iiber die Fragen, bie uns ge-
rabe gegenwdrtig im Blid auf Kircdhe und BVolf bewegerr. Sy will aus
diefem Tetl ded Gefpriich3, dbas von fonfreten Beobadhtungen ausging,
nur dad eine fefthalten, wie er ald ein bejonbderes Qenngeichen besd
tiefert Wanbeld im Aufbau unjered Staates das eine herausitellte: Frit=
fer war es fitr den Deutjhen unerldpliche VBorausjesung jedes Staats-
aufbaus, daf guerft eime aus ber herrjchenden Staatdidee entmwidelte
Berfaffung protlamiert wurde. Heute ift der Fithrer mit feinen Ent-
fchlitfjent bas Gefes des Staated. Das erfordert von ber epangelifden
©hriftenheit ein neues Durchvenfen der Fragen svifhen RKirche und
Gtaat. ©3 wurdbe dabei ohne weitered fichtbar, dap es fein Urteil
war, daf beide Formen ded Staatsaujbaus abfeitd bon der dyrijtlichen
Gejchichte geworden find, aber dap fie dann die uns bereitete Lage dar=
ftellen, in dev wir gum Hamndeln und gum Befennen gerufen find. Der
Weg, wie unjere Gemeinden jum ridtigen Hanbeln gefithrt werden,
ift allerdingd nidt leicht.

Dann ging dasd Gejprach rajd) iiber zu bent ung in jener Stumde
im Dejonderen bewegenden Dingen und ivurde Fu einem lestent Rilc-
Blict auf die gefamte Lebensarbeit von Profejjor ©dlatter.

S erziplte ihm furg, welde ®edanfenveihe Prilat Schrent und
bann aud) mid) bewogen Hatte, mich um die Sammiung der Beroffents
licdhungen zu bemithen: €3 wdre gut, wenn wentgitens an eirem Ort
all dasd weitverftrente Gut gujammengetragen wire, dad wir bon ihm
itberfommen Haben. Bielleicht werde unfere Kivdje in nidht allzuferner
Beit mit Macht dagu gedrdngt, fich) der Qebendarbeit Sdlatters zu ers
inmern und zur Sddarfung ihres eigenen Urteild und jur Wedung threr
Dienjtvilligleit im Gehorjam gegen Sejus und fein Wort nad) dem
su greifer, wad er uns in unermitdlicher Arbeit gelehrt hat. ,Ja,
jommeln Gie 8 einmal. Jch gebe nicht piel darauf. Sie fonnen e3
ja bann nad) meinem Tod bei der biefigen Univerfitatabibliothet oder
auch bei der Landedbiblinthel in Stuttgart beponieren; dorthin werden
die erjten Unfragen derer fommen, die fid) mit meinem Sdyrifttum
befchaftigen.” Wie ich den Gedanfen anbdeutete, dafy e8 doch vielleicht
eine Aufgabe der von ihm begriindeten ,Beitrdge ur Forderung drijt-
licher Theologie” wire, eine foldhe Bibliographie gu verdifentlichen —
ein Gedanfe, der bid dabhin noch feine greifbare Gejtalt gemornmnen
hatte —, dba verihlof er fich diefem Gedanfen nidt. ,Dasd it Sade
meines Nachfolgerd in der Heraudgabe der Beitrige, Brofejjor Alt-
Haud in Erlangen.” Cin Beidyen der grofien Bejcheidenheit bem eigenen
9ert wurde mir aud) die Veobachtung, dap im Sdlatterjhen Haus
die Verbffentlichungen nidt alle gefammelt find.
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Dad Gefprid) nahm feinen Fortgang: Pfarver Griber vom Frei=
seitenverlag hat die feinen Sammelbdnde ,Gejunde Lehre”, ,Hiilfe in
Bibelnot” und ,Der Eingige und wir andern” Heraudgegeben. Sollte
nicht vielleicht nodh einiges weitere aud dem grofen Reichtum in diefer
Art men zujammengeftellt und wieder verdifentlicht werden? ,E3 ijt
vielleticht fchon wabhr”, meinte Profefior Schlatter, ,daf, wenn mein
Name vorne drauf fteht, mehr Leute zugreifen. Aber ed fommt nid)t
barauf an, dbaf mein Wort reprodugiert wird, jondern nun ift ed an
euch) Jungen, daf ihr arbeitet”. Er bewdhrie aud) darin beides: er
nannte fich gern ,einen unter vielen”; dbamit wehrte ex entjchlofjen ab,
irgendie ald ein religidfes Genie genommen zu werden, und er lehnte
es ebenjo ent{hloffen ab, ein Schulhaupt zu werden, dasd die Schiiler
an bie eigenen Fovmulierungen bindet und fie nur jum Ausbau des
etgenen Lebensdwerts beniigt. Er erwdhnte dasd ausbdriidlic). Gein Jiel
war tmmer, audzuriijten gur felbjtandigen Arbeit im Dienjt Jeju.

Wir famen auf die Ordnung, die feine Arbeit beftimmt Hhat. ,Bet
mir ift e8 immer {o gegangen, baf ich mir die ThHemen meiner Arbeit
nicht jelber gejucht Habe, fonbdern bdaf fie mir gegeben worden {ind.
" Das hat den Gang meiner [driftjtellerijchen Wrbeit beftimmt. Wo id)
gebetent wurde, habe ich verjudyt, der Bitte zu entjprechen.” €3 ift
ja erftaunlic), daf von rund 50 Verlagen Sdhlatterjdhe Axbeiten ber=
offentlicht wurden, unbd wie biele der verjhiedeniten Jeitjchriften haben
im Qauf der Beit BVeitrage aus Sdylatterds nimmermiider -Feder erhal=
ten! Dft find gerade an jolchen DOrten Neden obder Wndachfen von
Sdlatter 3u finden, wo wir e3 jicher nicht erwarten wiirden, etwa weil
pad nun ein Blatt ift, bad jonft gar nidht auf afabemijdher Hohe jteht,
jondern jhlicht der Gemeinde oder eimer Gruppe in der Gemeinde,
3. 9B. ibrer Jugend, dient, oder weil ed eine Jettjchrift ift, die, fo-
benfen wir, ihrer inneren Haltung nad) eigentlich nicht zu Schlatter
pagt. Der Grund dafitr ift: Sdhlatter hat fich) gur Mitarbeit gejchentt,
o er gebeten wurde, mit einer grofen Dienjtwilligfeit. Wir wifjen
alle, die wir bei thm horten: er wufte jehr jcharf die Grengen ju ziehen;
aber er Hat fie nid)t von fidh) aud gezogen, jombern burd) den Jnhalt
jeiner WVerfiindbigung ftanden fie feft wmd unverrviidt.

»Doch”, o unterbrad) er fid) felbijt, ,in einem Fall ftimmt nicht gang,
mwas i) gefagt Habe. Wie wir miteinander an die Vegriindung der
QBeitrige gingen, dba bewegte unsd bder Gedanfe, daf wir ein wifjen=
fdhaftliches Drgan Haben folltenr, wo wir unjere Wrbeiten verdffents
lichen fomnten.” Und nod) etwasd: ,3u Predigten holten fie mid) faum
einmal. Dad hangt damit Fujommen, daf fie immer wieder fagten,
man fonne mid) nicht berjtehen. Das ift ja nun eine Frage fitr ficdh.
Aber defto mehr wurde id) su Vorirdgen oder Reden geholt. Fitr mid
war dasd Biel {o oder fo das gleide.” Ein ed)ted Jeugnis dafiir, daj er,
o er war und fprad), allein ein Jeuge Jeju jein wollte. Die Wifjen=
{chaft, die ex hatte und lehrte, war die, Jefus beftandig und gehorjam
augubdren.
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Weiter legte ich thm die Frage vor, wie nun die Bibliographie am
Bejten gegliedert werben fommte. J) Hatte bi3 dahin ein BVerlagsver-
seidhnis hergeftellt. Das war fitr die Sammlung ein brauchbares Prin=
3ig. Aber nun follte doch) neben das rein jommelnde BVerzeichnid aud)
nod) eint fpftematijches geftellt werder, das ein bifchen Dineinjehen liege
in die inmere ®liederung der Arbeit Schlatters. ,Ja, lafjen Gie baj
Berlagdverzeidhnis. Und gum [yjtematijen Berzeidhnis: ©3 geht
eigentlic) durch meine gange Arbeit Hindburdh die eine Unterjdheidung:
1. wad fiir ben Kreid der theologijthen Mitarbeiter beftimmt ivar,
2. was fitr die Gemeinde gejdhrieben wurbe. Natitelich find dabet die
®Grengen mandmal fliefend. €3 ijf aud metn ,Glaube tm Neuen
Teftament’ hin und wieder in dev Gemeinde gelefen worden.” (I
bachte an jened jdhmwerfrante Midden, bon dem er in einer ber Vor-
reden erzdflt.) ,2ber guerjt wurbe ev filr die theologijchen Mitarbeiter
gejhrieben.” Die andere Gliederung — jozujagen die horizontale, nac)
den verichiedenen Difziplinen — wollte ev untergeordnet fehen unter
bie beiden grofen Themen: 1. Arbeiten gur Crtlirung ber HI. Sdhrift:
Gregeje und thre Vorbedingungen, 3. B. Beitgejchichte, Cinleitung in
bie Bibel; 2. Aneignung der biblijchen Botidjaft fliix die Gegemmwart
(barin eingejchlofjen jeine Arbeitert gur Gejchichte ber Rirche und ihrer
Qefre, dbann natiiclid) die gur Dogmatit und Cthif, weiter die vers
bffentlichten Andachten und Rredigten). Diefe Gliederung ijt nach
swei Richtungen fitr ihn begeichuend. G Hat feihe afademijche Arbeit
nie abfeitd ber Rirdje getamn, jondern ald Dienft an der Kivdhe, und
swar nicht blof ald ben fritijhen Dtenjt an der Lehre der Kirdhe,
jonbern gang wejentlic) ald Dienft zum Aufbau der Gemeinde. Und
va8 anbere: Greifen wir einmal nad) jeinern Berdifentlidhungen iiber
Sofephus, fo find wir jehr perioundett fiber die grofe und entfagungs-
polle wiffenfchajtliche Arbeit, die darin geletjtet wird. Was hat das
fitr eine Beziehung gu jeiner neuteftamentlichen Profefjur? Obder neh-
men wit dad Bud) ,3ur Topographie und Gejdhichte Paldftinas”,
bad die Forjhungsergebnifje feiner Raldjtinareife gujommeniaBt.
Wozu die viele Klein- und Qleinftarbeit? ,Jc) Hitte wohl dem e
britjchen Sivad) und dejfen griechifchen Glofjator, i) Hatte aud) den
Sofephus zur Ceite lafjen fommen; dbad hat mid) Beit gefojtet. Aber
ich habe das alles borgenommen und war auch bet all diefer rbeit
e mit meirem einen, eigentlicdhent Stoff bejchaftigt, dem Herrn Ehri-
jtus. Jch erforfchte den Jochanan pent Baffai, weil id) ernjtlid) den
Suben fermenlernern wollte, ber fich dem Ruf Jeju verjchlofjen hatte.
S mupte eine deutlice Borftellung von dem Land und den Orten
haben, die und in der Deiligen Gejchichte begegnen. Jch mupte der
Theologie und der Spradhe nadygehen, in die das Coangelium hinein=
gefagt worden ift. Das gehdrte fiir mid) gur wiffenjcaftlichen Wabhr-
paftigfeit.” J formte in diefem Augenblid nicht anders al3 ihm
unfere tiefe Danfbarfei bafiic begeugen, daf er gerade burch bdiefe
rbeit in befonders nachhaltiger Weife die lebendige SKenntnis desd
RNewen Teftamentsd gefdrdert hat. Erjt wer biefe Sdriften Schlatters,



53 Rubdolf Brezger

die bor allem inm den ,Beitvdgen” verjtedt find, ernjtlich ftubiert, ver-
ftebt, weldhe Arbeit gang in der Stille jeinen grofen wifjenjchaftlichen
Werfen borausgegangen ift.

S fragte b, ob nod) unverdfjentlichte Danujtripte daldgen. Cr
fagte: ,Raum etwas; ein Vortrag ift nod) da, den id) etnumal in Ltbed
itber die Ehre gehalten Habe” — und er lieg dabei dad Jojephus-
lexifon unerwahnt, dbas er m. W. faft dbrudfertig audgearbeitet hat, woh!l
in feiner groflen Bejdjetdenhett, weil er fitr fich den Gedanfen einer
Berdffentlidhung aufgegeben hatte. Aber nun famen wir auj bdie
andere Frage, ob denn nun dasd Verzeichnid feiner Verdfjentlichungen
enmgermaﬁen bollftandig jet. Da nannte er ein haar Dinge, die feinem
eigenen. Blid und Befi entjhmunden waren, an die ihn aber dod)
fein retches Gedachinis wieder gemahnt hat. 1. Woh[ die allererjte eigene
Berdffentlihung Sdlatters jtammt aud der Jeit feined RKepviler
PBfarramtsd. Dort Hat er eimmal eine fleine Wrbeit gejchrieben, etwa
unter bem Titel ,Die Chrijtologie der Vergpredigt’. 2. Jur Fejt-
fdhrift fiix dem Basler Profefjor . Orelli hat er einen BVeitrag ge-
gebent, ber fich mit Johanned 6 bejchdftigte. 3. Jn etnem von Stoder
einberufenen Kirchentag war eine von Sdlatter verfaite NRejolution
angenommern worden itber bad Verhdltnid der Kirche zu den Faful-
taten. §n der fich daran anjdlieenden difentlichen Ausipradye, die in
der Rreuggeitung gefithrt wurde, fam ed gu einem offenen Briefwecdhjel
swijdhen Schlatter und Harnad, der aber auch nidht mehr in Schlatters
Hausd porliegt. BVielleicht find aber aud) jonjt noc) ein paar Wrbeiten
unentdedt geblieben; denn bad Sdyrifthun Schlatters erjtrect fich iiber
einent fehr weiten Raum ).

Eine Frage wurde nod) zwijdjen unsd bewegt. Jch erzahlte Schlatter
offen, wie ich) immer wieder dem rajd) hingeworfenen Urteil begegne:
Sdlatter ift der Vater der Deutfhen Chriften. Cr erfdraf daritber
nicht, madjte fich audy gar nidhts daraus, jondern jagte mur: ,Ja, td)
bin in einmem meinen Sollegen tmmer ein Stitd voraudgewefen, im
ernfthaften Gefprich) mit dem und Gegenitberjtehenden. Wihrend bdie
Rollegen fih im Jdealiften ober irgend eimem ambdeven ihren Gegmer
fuchten, mit dem fie jich audeinanderfesten, ftand fitv mid) als der, u
bem i) zu veden hatte, immer vor mir der Menjch, ber in die Natur
perfunfen ift. An den war i) mit der Gabe Jefju gewiefen. Dann
erft wird unjer Gefprach gang ernjt und gang barmberzig. Dasd fonnt
ihr aud) nod) einmal merfen an meinem lepten Bud): Kennen wiv
Sefuz?” Das fagte er gang jhlicht und ernjt, einfad) ald ein Mann,
der darin jeinen Dienjt erfannt hat.

Dann eilte id) jum Ende ded Gefpracds. ,Bewahren Sie mid) in
pia memoria!” Damit nahm er Abjchied. JFch fonnte es fiir mid)
nod) nicht glauben, dafy died die leste Begegnung mit thm gewejen fein

2) Fitr jebe Mitteilung iiber bdiefe Wrbeiten Schlatters bin id) dantbar,
damit bie Bibliographie vervolljtdndigt werden fanm.
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follte. Gr war in diefer Stunde nod) einmal jo gang lebendig drin
gejtandert int all dem, was fein Leben gefitllt hat. Aber mun wetf ich,
bap er in jener Stunbde gewtfjermafen fein Lebendwert aus der Hanbd
gab, in grofem Friedem, ald der Mamm, der in bejonderer Weife
Diener am Wort Gotted gewefen war und nidhtd anderes Hatte fein
wollen. Unbd darin ift fein Name und fein Werf uns ein teures Ver-
machtnis.

Hermann Frit{d) Adolf Schlatter und wir Jungen.

A3 wir anfingen u ftudieven, war Schlatter nicht mehr im Amt;
aber wir waren, aud) ehe wir nach Tiibingen famen, mit bem Namen
Sdlatter doch fchon einigermapen vertraut. it nur durch feime
PBiicher, die mit ihrem eigemwilligen, allen abgegriffenen Formulies
rungen abholden Stil uns gar nidt jo leicht zugdnglich mwaren und
und erft nad) einiger Mithe ihren Reichtum exjchlofjen, auch nicht nue
durd) unjere Profefjorern, die, oft in der usdeinanderfebung mif thu,
et und den Gindruc verftiviten, dap Schlatter minbdejtens betrdcht-
lich anders fei al8 bie meijten anberen beutichen Theologen — bas
erhbhte natitelich) unfer Jutevejje an ihm —, jondern por allem dabdurd),
daf e3 im Kreid der fameraden eflicdhe daltere Gemejter gab, die ihn
nod) felbjt gehbrt BHatten und, gum Teil in mundartlich) getrener
Wiebergabe, joviel merfwiirdige Dinge von ibm berichtetenr, bafy man
fich ordentlich darvauf freute, in jpateren Fitbinger Semeftern einmal
am Hauje diefes legenbden= wid anefdotenumobenen ,Alten” borbei=
gefen, ihn vielleicht gar einmal jehen und dann fitngeren Genevationen
bavon erzidhlen zu fonnen, wie man von jonit etwas Seltjames aus der
Bergangenbeit erzdhlt. Schlatter wufjte das wohl, mit welchen Angen
man ihn beim erjtenmal gu betvachten pilegte; ev fagte einmal nad)
einer fiberfitllten Bibeljtunde in frohlichem Rerftdnbdbnis filr unjere
Unavten: ,Die meijten fommen ja doch) mur, um diejes Mivatel zu be-
ftaunen, das nicht fterben will! Aber wer ihn fo zum erjtenmal jab
unbd Horte, der merfte auch alsbald, dafy der ,Alte” felbjt gar micht
baran dachte, ein folches fagemummwobernes suritdgezogened Greijen=
dajein gu fithren, jonmdern mnod Hochjt intenfiv lebte und wirfte, und
aiwar gerabe fitr uns, die junge Generation, daf er aftib, mit Rat und
Tat, in unjere ftudentijde Welt pineimwirfte und uns verjtand wie faum
ein amderer.

©o bejtand nod) bid ind leste Semejter bor feimem Tod ein leb=
after BVerfehr gwijden dem ,Alten” und unsd Jumngen. Cr fam gu uns
und Bielt Bibelftunden, wir famen 3u ihm an feinen offenen Abenden,
o man fich bei Tee und Gebid in fleinerem freife bejprach, und wir
famen 3u ihm auch eingeln. €3 werden piele ehemalige Senioren ber



60 Hermann Fritjd)

Titbinger Deutjhen Chriftlichen Studentenvereinigung und fider aud
mandjer anbderen ftudentifdhen Lebendgemeinfchaft jet da und dort
in Deutjichland mit Dantbarfeit an die Stunbden bdenfen, wo fie die
Sorgen, die ein Sufammenleben von oft itber 200 Stubenten mit fid)
bringt, vor ihm ausbreiten durften und niemals unberaten jortgingern.

©3 war ihm feine Frage gu alltiglich, erjt redh)t feine zu wenig
theologifch, ald dap er nicht ernjthaft darvauf eingegangen wire. ©o
riidten wir einmal mit unjerer gangen Furia gum offenen Abend und
sogen ihn binein in die damald aftuelle Disfujfion itber den Sinm
be3 Frithjports. Er nahm aldbald am Kampf der Getjter teil: ,Wenn
ihr enre Arme und Beine in die Luft werft, da gejdhieht jreilih) nod)
nichts Weltbewegendes; aber ihr fangt damit den Tag gemeinjam am,
und davauf fommt's an!” Gr fonnte ebenjo eifrig mit dem Studenten,
der fich vor der Fertenfahrt von ihm verabichiedete, den Bujtand der
Sdwetzer Rapftraen befpredhen wie ein andermal das ihn jo bemwegende
Rroblem der fonfefjionellen Verhirtung. Cinmal fam die Rede darauf,
ob Blut und Boben fiir ben Menjdjen lepste Bindbungen fein fdnmnen:
,Der Gigbar auf Gronland, der ift an feinen Vobden gebunden, dem
fann i) nicht an den Siquator verpflangen, aber einen Sdhwaben
fann i) nach Umerifa verpflamgen!” Wieder ein anderez Mal fam
ein freid von Medizinern zu ihm, der, nad) einem eben in der Rlinif
erlebten Fall, die Frage ftellte, ob es nicht dod) lebensumvertes Leben
gitbe, und Schlaiter warf in die anjdliegende Debatte itber dbas Nedht
der Guthanajie das gewidhtige Wort: ,Dasd wird eud) drzte das Ver-
trauen eurer Patienten foften, und auf diejed Vevtrauen jeid thr an=
gewiefen! Wad wollt ihr madyen, wenn eud) die Patienten nichtd mehr
pont ihren Srantheiten erzahlen? ... Der BVeruf des Artes ijt, Leben
au erhalten und nicht Qeben zu vernidhten!” — Wenn er fid) vedyt
qut mit dem Sreis feiner Wbendgifte verjtand, damm erzdhlte er ab
und 3u um Shlup ausd jeinen fritheren Jahrem und madjte uns eine
Reriode der deutjhen Wiffenjchajt lebendig, die wir nur nod) bom
Horenfagen fannten. Wir fragfen dann immer weiter, und er ant=
wortete, bid er plbglic) feine Nhr gog: ,68 it itbrigens jdhon rvecht
fpit, Rinder! Danfel” und mit vergniigtem Lédpeln und Winfen dabon=
ging. Nad) folchen Abenden, bejonders wenn fie jid) in die Liinge
sogen, pflegte er in den lepten Jabren eine jchlechte Nacht gu Haben.
Yber er jagte damm: ,Man Defommt nichtd umjonit.” Solde Freude
madyten ihm die Befuche jeimer ,Jungen”.

S glaube, daf fein Offenjtehen fiir alle Gebiete des Lebens, zu-
fammen mit jeiner ®abe, al3bald mit wenigen [dhlagfertigen Worten
burd) die Nebel theoretifierender Fragen und verjdwontmener Geban=
Tenbilbungen duvchzuftopen und fie ind praftijdhe Leben hineingujtellen,
und mit feiner nie verfiegenden Frohlichfeit dbas Geheimnis unjeres
Berfrauens und der in diefer Wrt ficher feltenen Freundjdajt gwifdhen
bem Adhtsigjahrigen und der ftudentifchen Jugend war. BVielleidht wars
aud) dasg, dbap wir aud alledem feine unausdgefprochene Liebe gu und
fpiicten. Bielleiht aber war'd nod) mehr das, dafy wir e3 ithm an=
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merften, wie er mit allen diefen Gaben im Dienfte eined Amnbderen
ftand. o ift er vielen Fithrer wnd Helfer gu dem Glauben gewordern,
wie er in ihm felbjt lebendig war: nidyt dumpf und entjagend in Welt=
jdhymerz, nicht dngjtlich und zugleid unbarmbersig gegen anbdere,
fonbern boll von freudigem, dantbaren Gntgegennehmen aller Gaben
®ottes, mit einem froplichen Herzen und in der ,Sreibeit der finbder
Gottes”; barum aber aud) voll von der Verantwortung, diefes anber=
traute Gut weitergugeben ohne vorseitiges Jiehen felbjtgewafhlter
®rengen, d. h. an fein ganges deutjdjes Bolf. it Gott etwa nur ein
®ott der Rirdhe? St er nicht aud) ein Gott unjeres Rolfes? ... Gott
will, daf allen Menjdhen geholjen werde, allern ..." jagte er in einer
Weihnad)tdandadt 1934, Damit hat er mandjen itber dem Bwiefpalt
himweggebracd)t Fwijden Dden Unjprichen, die BVolf und RKircdhe zu
jtellen hatterm.

Was Gchlatter fitr und alled bedeutet Dat, bad fam fidhtbar Fum
usdrud in vem Strom von jungen Menjchen, die feinem Sarge
folgten. Denn bad ift nicht nur fromme Hoflichieit gewefen, die wir
ipm da eviiefen Haben, jondern das war pa8 Gefithl, das er felbit
auf einer jtudentifchen Bibeljreizeit beim Gintreffen der Nachricht bon
$Hindenburgd Tod in die jehlichten Worte gefleidet hat: ,Wir banfen
Gott fitr diefes veidje Leben.”

Wolfgang Mesger  Adolf Schlatter als Anmwalt driftlidyer
Sreifeit.

,Das Wort Jeju Haben und bewahren — mit Ddiefer [dhlichten
Formel bdes Johamies wollte Adolf Schlatter feinen Chrijtenjtand
bejchreiben. Auj den glaubenden Anjdlup an Sefus jah
er die Qirche geftellt, und eben damit fab er ‘fie gur Frethett
berufen. Die Wabhrnehmung defjert, was ung in Ehriftus gegeben ijt,
madhte ihn frei. Durd) Chrijtus gewann e ben freten Blid auf das
erf der gdttlichen Schdpjung; purd) Chriftus empfing er die leud-
tende Hoffnung der fommenden Serrjdiajt Gottes. ,Wo der Geift
bes Herrn ijt, da ijt Jreifeit’ — Ddiefed paulinijde Wort bejchried
ihm die Grdfe der und in Sefus gewibhrten Gabe.

Fretheit — dad hie fitr Adolf Schlatter nidt Willtiir.
Wo Ehriftud vegiert, da find wir nicht unfjrem eignen Wefen und
Willen itberlaffen, fondern da wifjen wir uns ald Gmpjinger und
Hausdhalter der manderlet Gabe Gottes. Wir find jo — bavauf wies
Sdlatter unermitdlich an allen Puntten hin — nicht die Schdpfer
unjred eignen Dafeins; wir find die Gmpfangenden. Wir empfangen
Qeib und Leben, vdlfijdhe und ftaatlide Gemein-
fhaft aus ber Hand Gottes. Auch) im natitelihen Bejtand des
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menjdlichen Lebens vermodhte darum Schlatter die gbttliche Gabe und
Drdnung gu ehren, — trop aller deutlid) erfannten Entitellungen und
Berfehrungen durd) menjdliche Willfiie. Desdhalb trennte ihn ber
Rampf gegen Gottlofigleit und duntle BVegierde nidht von der Natur,
in ber er ben Sdppfer pried, und nicht von Volf und Staat, denen
er in ftarfer Liebe verbunbden war.

Wir empfangen ferner aud) dbad VBermbdgen gur Criennt-
nid pon Goft, niht um mit unjrem Denfen willfiiclich Theorien zu
erzeugen, jonbern um durc) Wabhrnehmung 3u erfaffen, wasd unsd ge-
geben ijt. Sdlatter hat alle Crienntnisd, die projamwiffenidhafjtliche
und philojophijche jo gut wie die theologijche und religivje Crienntnis,
an bie Wahrnehmung der Gejdhichte gebunden gejehen. Cr wehrte fich
gegen dent perderblichen Cinflup griechijchen Denfens, wo er ihn be-
obachtete, indbefondere aud) in der Kirche; er wollte fich nicht betei=
ligen, wenn man abjeitd von der Gejdhichte ein Dogma fuchte, und
lehnte e3 aus benjelben Griinbden ab, ein vermeintlid) undbogmatijdes
Gejchichtsbild berzujtellen.

Wir empfangen endlid) aud) unfern Willen von Gotf, wiederum
nicht, um willfiiclich felbjterbachten Bojtulaten bdienftbar zu werden,
jondern um uns unter ben und gezeigten Willen Gottes u jtellen. So
wenig Sdlatter fid) Probleme fiinjtlic) judhte, fo wenig auc) gedachte
er fich ufgaben felber zu fdaffen; er empfing fie tm Vereich des
natitelichen und volfijhen wie im Beveid) des fird)liden Lebens im
Gehorjam gegen dent Ruf Jefu, der ihn in jeiner fonfreten Lage traf
und mitten in der gegebenen Gemeinjchajt in Bewegung febte.

Freiheit war fiir Shlatter Bindbung an Gottes Wert,
nicht Wuslieferung an und felbjt. BVon da ausd fam er in feiner Dog-
matif zu einer fritijhen Haltung gegenitber bdem Fortwirfen besd
Rantianidmus in der Ritfdljchen Theologie wie gegeniiber bem
Siftoridmus der religiondgejchichtlichen Schule; von hier ausd warnte
er in fetner Gthif bor allem Gelitfte zur Separation wie bor allen
Anmafungen einer jdwdrmerifden Geijtlehre.

Freiheit — bad vertrug fidh fiitr Adolf Sdhlatter aber auch
nidt mit ber Auslieferunganein Gefet. Gott jelbjt joll
der Herr bleiben; Gott felber, nidht ein Gefets; Gott jelber, nicht ein
von der Wirllichfeit fich loslbjended Shjtem. Jn der Vegrifflichfeit
einer Theorie oder Theologie fdien ihm der Glaube mit
der Qehre perwedhfelt zu werden; hier war die Freibeit eined eigenen,
lebendigen Berhiltniffes su Chrijtus bedbroht. Nicht an eine Lebhre,
jonbern an eine Perjon, an Chriftus felbjt, war thm der Chrijt ge-
bunden. Darum fonnte Schlatter blofe Formeln gum Grund firvd)-
lidher Trennung nicht nehmen, jolange nod) der Wille zu Jejus fichtbar
war. Crjt wo das Vaterunfer, dad ihm basd eigentliche Befenninis
der Ghriftenheit war, nidt mehr wirflich gebetet werden fonnte,
endete ihm die driftliche Gemeinjchajt. So vermodite er bdie fon=
felfionellen Grengen nicht su Grengen jeiner Arbeit und die Ridhtungs-
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unterjdhiede nicdht zur Schrante feiner Gemeinjdhaft ju maden. So
wichtig thm theologijhe Erfenninid war, — er griindete jeine drijt-
liche Griftenz nicht auf eine Qehre, jondern auf den lebendigen Gott
und feinen Chriftus.

®ang entjprechend bilbete Scdlatter auch feinen fird)liden
Willen Wobl war ihm dad fonfrete Hanbdeln der Gemeinde der
Gndpuntt aller theologijchen Befimmung; aber er jah bdiefes Hamnbdeln
nidht an ein ivgendwie juredhtgemachted Programm gebunbden, jondern
an den Willen desd lebendigen Herrn gewiefen. Dadurd) war er bon
der Vorftellung entfernt, es gelte in der RKirche nur dad von den
Bitern iiberfommene Grbe zu Dewahren; dber Reichtum des Wortes
Seju wies ihn nad) vorwirts, aud itber die Reformation hinaus. Die
®efchichte, die im Neuen Tejtament begeugt ift, rief ihn gu tieferem
Berftandnid und befjever Crafjung des und Gegebenen und Aujge-
gebenenn. Grv wollte feine Ropierung apojtolijher Verhiltnifie; diejen
Ginn hat fein ,Bibliziamus” niemald gehabt. Aber er beobadhtete
in der Urdhriftenbeit die Grundregeln driftlichen Lebens umd wollte
fie aud) in unfrer Rirche, in der heutigen Lage, befjer jur Wirtjamieit
gebrad)t feher, — dieje Regeln einer tiefen Gebundenbeit und herr
liden Freiheit. Jm Gehorjam gegen Jefu Wort juchte er darum bie
Rirdge auf allen Gebieten weiter zu dringen itber den gegebenen
Beftand hinaus.

Freiheit war, nod) einmal muf dasd gefagt werden, fiir Schlatter
Untermwerfung unter Gotted Herrvidajt, nicht Unter-
werfung unter eine Lehre, ein Gefes. Darum lehnte e in jeiner Ethit
die gefeslicdhe Gnge eines pietiftifchen Perfeftionidmus ebenjo flar ab
ie den religidjen Bwang eines Staatdfivdjentums; darum empfand
er al8 Dogmatifer aud) die fonfeffionelle Shjtematit des neuen Quther-
tums oder dad Lehrgebiude der fog. dialeftijhen Theologie als be=
bentliche Ginengungen der mneuteftamentlichern WirtlichLeit.

Gin ,hell brenmender Herd der Freibeit” follte nac) Schlatter die
Rirche Sefu Chrifti fein. Cr hat ihr die Freibeit frdftig begeugt. Frei
ging er, da3 hat man oftmald nidht verftanben, auc) burc) die lehten
Sahre des tirchlichen Ringend. Cr hat fein Wort nod) frajtboll in die
Qage hinein gefagt; er Hat die Wirtlidhteit, bie er al8 Gotted Wert
jo Dellen Auges fah, tmmer neu bezeugt gegen alle willfiirliche Ber=
fiirgung und BVerfiimmerung wie gegen alle drohende BVergefepslichung
und Verframpfung. Cr hat nad) allen Seiten hin gejprochen, ohne
fich an Formeln und Schablonen, an Richtungen und Gruppen irgend=
welcher Art u binden. Wuch wo er fimpjte, tat er es in ber immeren
Freifeit der Rinder Gottes. Cr gedadhte nicht, fich bon all ben ber=
fchiedenen Bemegungen duperlid) 3u trennen, jonbern wollte ,in auf-
vichtiger Verfichtbarung der Gegenjibe” den Kamp filr bie Freiheit
innerhalb der beftehenden BVerbinbde fithren it unverleter Bewah-
rung bes Friedens’. Denn er fimpjte aus der ftraft der Vergebung
heraus.
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96 nidht gerade an diejem Punfte ein gang entjdjeidendes Ctitd
bes grofjen Grbes liegt, da3 GSdjlatter und hinterlafjen hat? Wir
Haben thn hierin nod) nicht verjtanden oder dod) mindejtend nod) nicht
aufgenommen. €3 wire der befte Dant fiir das, was uns Gott in
diejem Qehrer der Rirche gefchentt Hat, wenn wir uns durd) fein
Bengnis gur Jreiheit der allein an Jejus Gebunbdenern befreien liefern.

Adolf Schlatters lete Weihnadytsanjpracde in der SFiibinger

PDeutjchen Chrijtlichen Stubentenvereinigung,
gehalten 20.12.19351)

Sy greife Heute nad) einem Wort, itber dad i), foweit ich mid
erinmere, nod) mie zu {precdhen wagte. €3 war mir u groB. Uber
feute madje i) den Verjuch, e mir und Gudy Hell und unvergeplid)
au machen:

er nicht liebt, Hat Gott nicht erfannt; denn Gott ijt
Qiebe” (1. J0h. 4, 8).

®ott ift Qiebe. Was heipt das? Cr, ber jchaffende Wille, madht
e3 zu feinem Biel, dap ich will und wirfe. Das Btel feiner Wabhrheit
ift, bafy i) wahr werde, fehe, Wirtliches fehe, benfe, Gejdyehenes fajje,
rede, Worte rede, die Kinber bes Lebens find umd Qeben weden. Jd)
foll fehen, was er gewirft hat, und reden, was er gejprochen hat. Das
Biel feiner Geredhtigleit ift, dap id) gerecht fei, aufgenommen in bie
Gemeinjchaft mit ihm und allem, was fein ift, und abgejdhicden bon
allem, was er haft. Sein ift die Herrjdajt, und ihr Biel ift, dag ic)
frei werde, damit ich feinen Willen tue. Seine Herrjchaft madht jeine
®nade offenbar, und das Biel ihres Vergebens ijt, dap i) fret von
Sdyuld in Ghren jtehe. llnd das Jiel jeiner Cwigleit ift, bap ich ewig
fei. ®ott ift Liebe; er ift es nicht aud noth neben anderem, er iff e3
in allem, was er ift.

Wiirben it dad wifjen, witcben wiv dad glauben, wenn uns nicht
die Himmlijhen gefagt Hatten: Fitr Cudy ijt der Chriftus geboren, das
@ind, dad dazu gejdhaffer wurde, dbamit es Guch) Gottes Wort jage,
ba3 Qind mit der Heilanddmadyt, mit der Vollmadht, freigujprechen,
Perfithrung u ftiften und Frieden u jchaffen, dad RKind mit der
foniglichen Sendung, die uns alle unter feinen Willen bringt, weil
ez die BVollmadht Hat, und in Gott zu einigen und aus und feine
Heerjchar zu machern, jo dap aus unjerem Qebent ber eble Rriegsdienit
wird, der jeinen Willen vollbringt?! Und dies alles ift Gigentim bdes
Rindes, hineingelegt in ein menjchliches Dafein und gu einer menjd)-

1) Der folgende Tert ift auf Grund von Nachjchriften Hergejtellt uud ijt
nicht von A. Schlatter durchgejehern.
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lichen Gejhichte gemacht. Wer Hat den Ehrijtus erfunden? Gott,
weil er die Liebe ift! Grv ift e8 aber in der Weihunadht, weil er esd
in allem ift, wad er ift und tut.

Wenn gefagt werden mufite, wad Gott fei, war die Fovmel, die id)
am liebjten brauche: Gott ijt der Gebende. Jd) wiederholte damit ein
aud der Untife jtammendesd Wort: Deus est qui iuvat. Ju, er hiljt
und madt jeine Gottheit dadurch offenbar, bap er gibt. Aber bas Wort
bes Qohanmes ift nod) grbper ald da3, wad die Untife jagte. Der
gebende Gott — das richtet den Blid auf bag, wag in dev Jeit gejdyieht,
auf die wedyjelndben Borgdnge, die in den Lauf unferer Gedanten das
Qicht Hineintragen und der Verfettung unferer Taten die Ridtigleit
geben. ©3 ijt ein machtiges Crlebnis, wenn wir im Blid auf das, was
mit ung qejhieht, jagen diicfen: Gott Hat geholfen. Aber alle Gaben
und 9ilfen find begrengt. iiber ifnen jteht bdie Liebe, -aud der fie
ftamumen und von dex fie geugen. Sie hort nidht auf, jondern ijt Ge-
meinjchaft, die bleibt, und fie ift nicht ein Stiidwert, jondern das Cine,
bas dad Ganze ijt. Denn Gott i]t Liebe, und daf er dasd ift, bat er
ung durch den Chriftus offenbar gemadt.

Und nun trete ich noch einmal gu dem Kinde hin, i) alter Afa-
bemifer, und gehe denjelben Gang, den die Hirten gingen, und labde
Gud) Qunge, mit mic gu gehen. Die Hirten wurden gerufen al3
Glieder Sjraeld und Bewohner der Davidjtadt: Cud), ihr Sbhine
Sjraels, Gud, ihr Bethlehemiten, ift dev Chriffud geboren! Gibt e3
dagl eine in unjevem Leben begriimbete Parallele? Simd wir Afa-
vemifer al3d Afademifer zu der Stitte gerufen, an der Gott als die
Qiebe offenbar geworden ift? Gewif! Ao hat Goit die Welt
geliebt ...1“ Der Menfd empfingt im Chrijtus Gottes Wahl und
Gemeinjdaft. Wir fetern jest nicht dad Feft einer Kajte, die dureh
eigene Qulte und bejondered Braudptum ihre Gemeinjdhaft vberftartt.
ber wiv find niht Menjhen und nebenbet auch) nod) Afademifer,
Menjchen und nebenbei aud) noc) Studentern und Rrofejjorerr, Peenjdhen
und nebenbei aud) noch Theologen und Mediziner uff. Ju Abjtrats
tionen verdimnte Menfhen Haben vor der Krippe ded Chriftus feinen
Blag. Jun der Krippe liegt nidht ein ®edanfending, eine ,menjdhliche
Natur”, jondern der Vefiber eined voll gejtalteten Qebens umd bder
Triiger einer vdllig bejtimmten. Sendung. Ebenjo find bie, dbie er zu
fich tuft, feine Schattern, fondern Lebenbe. TWas hat er und Atadbemifern
gebracht? Warum feiern wiv jeine ®eburt, id), der i) bas Los etnesd
Gtubiecten durchgefoftet Habe, und Jhr Jungen, die Fhr nach diefent
Qofe fjtrebt?

9ir Univerfititslente find eine wunderliche Gejelljchaft. Unjer Auge
ift evwacht und betreibt mun dad Wahrnehmen obhne Ende. Go flein
unjer Sehjeld bleibt, sur Rube fommt unfer Auge uimmermedhe. (65
Hungert nac) dem Gangen und jchlieflic), durch die Bujommenfesung
der Sehfelder, mach dem AL €5 gibt im Deiligen Text feinen Bud)-
ftaben, dent der Greget nicht mujtert, wie ed in Agypten Tein Grab qibt,
ba3 der Diftorifer nicht difnet, und feine Jnjchrift, die er nicht liejt.

DEH. 56 5
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Auch) mwasd im Wtom verborgen ift, wird fihtbar gemacht, und was
in ben Rod3mos entfritct ijt, in dad Sebfeld bineingejtellt. Simd iwix
nicht wunderliche Wefen? $Hat je einer dasd Jiel feined Forfdhens er-
reicht? Nie einer! Wurde je der Hunger nad) Crienntnis geftillt? Nie!
Darum ift ed leicht, eine Sative auf unsd zu verfajjen, auf den be-
ftandig vbeitenden, der mnie genug fah und tmmer weniger wupte,
je mebr er fah, auf den Denfer, der unermiidlic) dbachte und es nidt
laffen fonnte, obwohl er nidhts wicklid) begrifi. €3 wire feine behag=
lidge Qage, wenn diefe Sativifer dad lesite Wort {prachen. €3 it nicht
angenehm, al3d ein Baradoron zu leben!

Aber diefe nie vaftende Vewegung, diefer tmmer prudelnde Daell
ift nach der Weihnadt fein finjtered Ritiel mehr, da wir evfannt haben,
dap der [dhaffende Wille, der ung in die Welt hineingefest Hhat und
unfer BVerhaltnid zu thr ordbuet, Liebe ift. Die Liebe macht ausd dem
Licht, dasd den Sdjaffenden fitr und verhiillt, thre Gabe und verwan-
belt e3 in ben Strahl, ber Gotted Welt und zeigt, dbamit fie aud) die
unfere fet, bon ung gefchaut und erfannt. Venn das Jiel jener Wahr=
Deit, die die formende Macht in allem Sdhaffen ijt, ijt, daf aud) wir,
i) und jeder bon ung, wabhr werden. Vermutlid) tritt an jeden, der
fich in den afademifchen Veveid) beqibt, gelegentlich die Frage Heran:
a3 it Denn das, Wahrheit? Sie itberfallt uns letcht mit damonijcher
Macht, wenn wir bor dem unitberfteigharen Jaun jtehen, der umjer
©epfeld eng madyt, und den fitv unsd belenchteten Raum mefjen, wie
flein er ift neben dem, wad unbdburdydringliches Dunfel bededt. Mit
Gtolz wird feimer feine Arbeit bejchliefen, ber wirtlich) zu demen ge-
hort, die fehen lernten umbd gu denfen vermdgen. Wber ebenfo wenig
wird er es, wenn er jemald bdie Weihnadyt gefeiert hat, mit Klagen
tun. Ehriftud ift geboren! MNun weifyt du, wer dasd Auge erfunden hat,
das ju fehen bermag — bdie Liebe hHat e erfunben —, und wer deinen
Denfapparat fonftruiert hat, der Gefchehenes verjtehen fanm — bdie
Qiebe Hat ihn fonftruiert unbd in dicd) hineingefest, jene Liebe, die die
Gottheit ift; dad madyt das, wad und gezeigt ijt, unerjchdpjlich veich.

Die Liebe macht unsd nidt gu Hevven der Welt. Gottes Welt bleibt
bie feine und wird nidht die unjrige. Eben darum jchauen wir nur die
Rander von Unendlichfeiten und bollziehen eine Bewegung, die ausd der
Cwigfeit fommt und in die Cwigteit geht. Jch fann fie nicht mefjen,
fie fubr iiber mein tleined Jdh weit hinausd. Fragt Jhr: Stehijt du jatt
vom Gajtmahl auf, an dem du teil hattejt? Jd) habe mich eben erft
hingefest, ich fange ja erjt an! Jd) gehe deshalb unzujrieden weg?
Wie fonnte das fein! Die Liebe hat miv das Mabhl beveitet, die Liebe,
bie die Gottheit ift. Sie hat mid) in Gottes Welt hineingefest, damit
id) fie fehe. ) fah nur einen gang fletnen Teil. Aber was id) fehen
burjte, war Gottes Werf. €3 ijt ein feliged Unternehmen, ju ftudierven,
wenn man die Weithnadt feiern fanm.

Die Beit rvuft gum Kampf; die Univerfitdt ift eine belagerte Birg
getorden. Wir miiffen auf ihren Wallen ftehen als die, die jie vers
tetdbigenr, und jeder von CGuch) muf fich wehren, wenn er wirflich um



Adolf Sehlattersd leste Weihnadhtdanjprade . 67

Studium gelangen will. Wenn Jhr die Liebe gering jhabt, gehprt Jhr
a1 den Angreifern, nicht su denen, fiiv die die Univerfitat Heimat ird.
Der Eniwertung der Liebe folgt die Geringjhasung der Wahrheit
unaufhaltjam nach). Wer nur jeinen Madhtwillen ald rveal empfindet,
madht ihm alled untertan. Cr beniigt, wad ev fieht, mur dagu, um
bamit fein Schwert zu [hleifen und feine Pieile gu jdneiden. Den
®ehorjam gegen die Wahrheit gibt er damit auf.

Aber wir Afademifer find dod) nicht blop Wiffende. Wir waren es
nie, aud) nicht al3 eine jtarfe Welle idealiftifher Schwdrmerei durd
die lniverfititen braujte wie der Mond durc) das Nedartal. Der Ju-
fammenphang der Univerfitdt mit der vdlfijchen und fivdhlichen Ge-
meinfdhaft war immer ungerreifbar, und wiv danfen e3 der gegen-
wirtigen Staatsfithrung, dap fie jedem bon uns diefen Bujammens=
hang fithlbar mac)t und und dagegen jdhitht, dap wir beim Griverh
unjeres geijtigen Befied nur an uns jelber penfen, ald lige e5 uns
nur an der Ausdehmung unjeved Sehfeldes und an der BVerfeinerung
unjerer Begriffe. Wit gehen gur Krippe, weil wir in der Gemetnjchaft
Teben, in der vdlfijchen und in der firchlichen, in die un3 der Ehriftus
hineingeftellt Hat. Das gilt nicht nur von mir, dem Theologen, und
pon ben Angehbrigen der erften Nafultdt, nein, bon unsd allen, da
bie beiven Gemeinjdaften fo unlbsbar verbunbden find, dap die Ber=
ftorung der einen aud) die Jerftdrung der anderer bewictt. Jhr fonnt
nicht aud der firchlichen Gemeinjdaft ausjcheiden, ohne daf Jhr Curen
Inteil an der vdlfijen gervitttet, und fomnt Cuch nicht bon der bl
fijhen Gemeinjdhaft jeparieren, ohne dafp Jhr bie firchliche Gemein-
fchajt Lahmt.

Mun aber Hat unjer Anteil an der Gemeinjdaft jeine befonbere Art;
venn it treten ald die Gebenden in fie hinein. Gewify nidht nur alg
die Gebenden — wir find aud) in bejonderem Maf die Embfangenden
—, aber wiv find aud) die Gebenden, die ithrenden, die Hetlenden,
bie Qehremden, die Ridjtendern. Das bringt Reichtum ind Leben.
Rirdendienft, Staatddienjt — die Ausficht ift lodend. Die Kangel ift
sweifellod ein erhabener Ort, man gebt mit leuchtenden Augen dort-
pin hinauf. Helfer am Kranfenbett, Fithrer der Jugend, Trdger ber
Staatgewalt — wir greifen nad diejen Herclicheiten mit ber=
langendem Griff.

9Ber Dleiben wir mit diefen Bielem auj dem PBoden der Wirtlid)-
feit? ©3 find dod) nicht mur verfitmmerte Rattonaliften gewefen, die
gefagt Haben: Gemeinjdjaft ift ein leered YWort ohne Sein, Gemein-
fchaft ift nur der wunbderliche Traum per Monade. Die, die ihre Cr=
fahrung fitr diefen ©af anriefen, find gaplreich — bdie Rfarrer, die
ihr Qeben lang predigten und einjant blieben, die Lehrer, von demen
Sahr wm Jahr jugendliche Scharen weggingen ohne Dant, bie Grofen,
die zu leiten verjuchten und erlahmten und in ihrer Weife mwieder=
Bolten, was einjt unjere vitterlichen Vorfahren taten, die Vauer und
®raben um fich Herumitellten und ihr Burgtor jchloflen. ©3 braudht
einen Helbenmut, um nad) einem Amt zu begehren, dba €3 unsd vorz
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behaltlod in die Gemeinjd)aft Hineinjtellt und unfer Leben mit dem
der ambderen perflidt.

LWoher nehmen wir diefenr Mut? Wusd uns jelb{t? Dann werben alle
unjere 3iele phantajtifc). Der Ritter, der jich auj feinen Speer und
fein &dpwert verldft, tut wobhl baram, fein Burgtor zuzujchlieBen.
Gemetnjcdhaft — warum ift dasd tein leered Wort, jondern Wirflidyfeit,
bom Leben gefchaffen, nicht al3 fein Feind, um es zu bedriiden, jondern
unr ed 3u erzeugen? Gott ift Liebe. Cr ijt fiix und da und wir fiic
b, weitl der Chriftus fitr unsd da ift und wir fitx ihn. Darum ftehen
gijchen ung feine Mauern. Darum fommen iir ujommen, der
Jtedende und der Horvende, und werden eind im felben Willen zur
felbent Tat, und darum finden wir einander, der Habende und ber
Darbenbde, ber Glaubende und der BVerzweifelude, der Beweglidhe und
per Gefeffelte, der Wadhende und der Schlafende, und die Rraft ded
eimen begabt dad Unbermdgen ded amderen. Darum gelangen wir
gueinanbder, ber Regierende unbd der Regierte, und dasd Band desd Ver-
trauend {dhlingt fich um beide, und ber Gebictertde findet den Gehor=
dyenden. Darum gibt e3 eine Kirvcdhe, nicht mur hin und Her zerftreute
Glaubenbde, bie i threm verborgeniten Junerjten den gbttlichen Anftof
embpfingen, jondern eine Gemeinde der Vefennenbden, die Heerjdhar
Sefu, bie feinen Ruf mit Wort und Tat in die Welt hineintragt.

Gottes Art ift es, baf er Liebe ift, nmicht die unfrige. Darum
fann i) nur ein Trdumer daritber wuidern, dafy er auf einen Kampf=
plag gejtellt ijt, dber e ihm perbietet, fein Dajein in wobligem Frieden
zit geniepen. Stellt Guc) dag Leben in der Gemeinjdhaft nidht als
behagliche Jpplle vor! Golde Bhantafieen werden zur Hemmenden
Fejlel. Der Friede ift da fitr die Erde, weil Gott Liebe ijt, nicht weil
wir ben Frieden [daffen. Fir den Menjcdhen ift Gott nicht der erjte,
jondern ber weite. Er jelbjt, ber Menid, ijt fitr fich der erfte. Gr
embfindet fein eigened Dafein ald die Realitat, und jein Begehren will
die Gelbiterhaltung. Dad Panier, dbem wir alle folgen, ift die Eigen-
jucht. Davwm bringt und der Eintritt in die Gemeinjdhaft tmmer die
tnnere Gntzivetung. €3 gibt feine fruchtbare Predigt, die nicht durd
Gelbjtitberwindung entjtdnde und ebenfo fehr gegen den Rebenben
gevichtet ift al3 gegen die anbderem, wie e3 fetnr lehrendes, Deilendes,
regierended Wirfen gibt, wenn der Buftand bder anmderen nicdht volle
Deutlichfeit fitv und befommen Hhat. Ebhenjo wenig gibt es ein Gebet,
wenn nur unfer eigened Bebiirfnis unjer Vegehren entzlindet, und
fetne Qirche, wenm jeder nur jeine eigene {lberzeugung geltend macdht.
fdunen wir und nidt dbaran frewen, daf die anberen audy in threm
Berhaltnisd gu Gott andersd find ald wir, dann bletben wir dem Gleid)-
heitsiwahn untertan, und dann gibt es fitx unsg feine Kirche, aber auch
feitn Bolf.

Gibt e3 fitr und eine Moglichfeit, diefem Rampf mit und felbjt
audzveichen? Nicht fiix den, der Gott fennt! ,,Wer nicht liebt, fennt
Gott nicht.” Wer thn fennt, wird nicht jahnenflitchtig. Gibt es fiiv
und eine Moglichfeit, den Verzicht auf dbad felbitijche Vegehren, dasd
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nacd) unferver Madht, Groge und Seligieit begehrt, mit Freuben
st bollziehen? Ja, benn Gott ift Liebe! Sollten wir nid)t freudig
empfangen, wasd Gott in und wirft? Gerade dabdurd), daf wir in
un3 felbjt die Widerrede gegen die Liebe tragem, befommt der Sab:
,®ott ift Liebe” feine gange Tiefe. 1ns, bie wir nichts anbderes fennen
und wollen ald und felbjt, halt er jeiner Liebe wert. Damit wir dasd
fehert umd glauben, ift Chriftus geboren.

TWeil ber Widerfprud) gegen die Liebe ein Merfmal ded Menjdhen
ift, entjtehen die Hemmungen bder Gemeinjdhaft nidht einzig in unsd
jelbjt. Die anderen find am Streit ebenjo befeiligt wie wir felbjt.
Ste wollen nidht Horven, fie fommen nicht (08 von fich felbjt, ihre
Gigenjucht bricht jede Briide ‘ab. Sind fie denn unferer Liebe wert?
Die Frage hat verjuchliche Kraft; jeder richtige Gymnafiaft Hat den
Berd gelernt: Odi profanum vulgus et arceo.

Darum it die Weihnadt in jonderlicher Wetfe unjer Fejt; denn wir
bediirfen ded Chriftus in befonbderem Map. Wir jtehen durd) unjeren
geiftigen Befis und durch die mit den mtern un3 gegebene Macht
bejonderd fejt in der vdlfijdhen und frchlihen Gemeinjdjaft drin umd
bediirfen darum in befondevem Maf der Reinigung und Belebung
unferer Gedbanfen und Jiele, damit fie nicht nur die Gebilde unferer
Gigenfucht feien, fondern der Wahrheit und Serechtigleit Gottes
bienen. Diefe Umwendung und Reinigung erhalt unfer Begehren bda-
durdh), bafy wir die Liebe empfangen. Und wir find durd) die Amter fo
feft mit der ®emeinjchaft verbunbden, dap aus unferem Leben nidhis
anbdered werden fann ald Wrbeit und wieder Arbeit, Rampf und wieder
Qampf, Sdmery und wieder Schmerz. Denn eine Liebe, die nidht
Qeiden bringt, gibt ed nidht. Wollen wiv miide werden? Aber bon der
Qiebe fnmten wir mur laffen, wenn wiv unsd von Jejus trennten; denn
wir empfangen fie dadurd), dafy er feine Gemeinjdjaft uns gibt, die
wir thm glauben.

A3 Afademifer fithrte i) Cudh gur Krippe. Was gieht un3 dorthin?
Wir find der Wahrheit verpflichtet, und wiv empfangen dieVerheifung:
Die Wahrheit offenbart fich dem, der liebt. Und wir find der Bemein-
ichaft verpflichtet, die uns ihre fimter gewdhrt — und was ijt ein Amt
andered ald Dienft? —, und wir empfangen die BVerheiung: Dienen
lehrt bie Liebe. Liebe gibt e3 aber in uns Menjdhen darum, weil Gott
Qiebe ift. Dap wir das jagen diirfen, das it die Frud)t der Weihnadht,
Seju Wert.
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(Hochschulprof. Dr. Mayer-Pfannholz, Freising); Ruisbroeck (Prof. Dr.
J. Kuckhoff, Kiln); Theresia von Jesu (Univ.-Prof. Dr. L. Pfandl, Miinchen).

Interessenten bitten wir, den ausfiihrlichen Sonderprospekt zu verlangen.

VERLAG KOSEL-PUSTET — MUNCHEN



Zur christlichen Besinnung in der Gegenwart

ERICH KLEINEIDAM - OTTO KUSS

Die Kirche und die Welt

Fortsetzungsband von ,Die Kirche in der Zeitenwende

276 -Seiten. Leinen RM, 7.20, brosch. RM. 6.—

Mitarbeiter un'd Beitrige:

Johannes Massen: Die Verwandlung der Welt /[ Heinrich Kahlefeld
Der heilige Gottesdienst der Kirche /| Otto Kuss: Die Heilige Schrift |
Karl Schliitz: Der Geist der Martyrerkirche [ Joseph Bernhart: Die
Kirche in der-Auflosung der antiken Kultur | Erich Kleineidam: Die
Grundgedanken des christlichen Mittelalters | Georg Smolka: Abend-
lindische Einheit und Sidkularisation | Max Pribilla: Die Kirche und die
Wirklichkeit [ Hugo Lang: Der Sinn des Bekenntnisses | Hans Koren:
Kirche und Volkstum [ Daniel Feuling: Durchgnadete Menschlichkeit |
Ignaz Zangerle: Die neue Christenheit

HANS VOLLMER
Priisident d. dtsch. Bibelarchivs
Das

Die Bibel Hohepriesterliche

im deutschen Gebet
Klllturleben Band 10 der ,Biicher
der Greisteserneuerung*

160 Seiten Miteiner Einfiihrung v. Un.-Prof.

Leinen RM. 5.80, brosch. RM. 4.80 o
180 Seiten, Ballonleinen RM. 3.50

Der andere Bossuet! Diese Be-

I. B.BOSSUET

Wie wenig wissen wir doch von

dem tiefen und breiten Einflufi
der Bibel auf die deutsche Spra-
che, Kunst, Musik, Kultur. - Ein
geradezu iiberwiltigendes Mo-
saik wird uns hier in einer ersten
genauen Sichtung des biblischen
Einschlags -auf unser gesamtes
deutsches Kulturleben gehoten.

trachtungen, die lange nach sei-
nem Tod erschienen, sind nicht
dem verstindigen Kopf, sondern
dem ergriffenen Herzen ent-
sprungen, und nur dem liebe-
ergriffenen Herzen erschliefien
sie sich. Sie gehdren zum zeitlos
giiltigen seines Werks. So seien
sie dem deutschen Leser vor das
Auge und vor die Seele gestellt.

Zu haben in jeder Buchhandlung

VERLAG ANTON PUSTET, SALZBURG-LEIPZIG



