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Yorwort.

Die vorliegende Publikation bildet die Fortsetzung der in Heft 105 der
.Statistischen Mitteilungen® letztmals behandelten Statistik des Weinbaues und
der Milechwirtschaft im Kanton Ziirich.

Anliilich der in Heft 108 erfolgten Verdffentlichung der Statistik der Areal-
verhiiltnisse pro 1910 wurde die Erwartung ausgesprochen, dafi durch Mit-
wirkung der Interessenten die Wiederaufnahme der Erntestatistik in
fritherem Umfang ermbglicht und die Erhebungen damit wieder auf die Ertrige
des Acker-, Wiesen- und Riedlandes und des Obstbaues ausgedehnt werden
konnen. Leider ist dieser Wunsch nicht in Erfiillung gegangen.

Eine anlillich der Versendung der Fragebogen pro 1911 an die Gemeinde-
behorden und landwirtschaftlichen Lokalvereine gerichtete Anfrage iiber die
Wiinschbarkeit der Ausdehnung der Erhebungen und ihre eventuelle Mitwirkung
hiebei hat insofern zu einem negativen Resultat gefithrt, als nur sehr wenige
Antworten eingegangen sind und diese zudem entweder ablehnend oder einander
wiedersprechend lauten. Namentlich die landwirtschaftlichen Vereine, ohne welche
sich die Anhandnahme der Arbeit nicht bewerkstelligen lilit, scheinen der land-
wirtschaftlichen Statistik nur mifliges Interesse entgegenzubringen, indem von
dieser Seite eine einzige Vernehmlassung eingegangen ist.

So wird sich also die landwirtschafts-statistische Erhebung im Kanton Ziirich
bis auf weiteres auf die beiden Gebiete ,,Weinbaﬁ und Milchwirtschaft® be-
schriinken miissen.

Ziirich, im Februar 1913.

Das kantonale statistische Bureau.



Die Ergebnisse der Weinernten der Jahre 1910 und 1911

a) Das Rebenareal.

Der Weinbau ist im Kanton Ziirich bekanntlich seit einigen Jahrzehnten
stark im Riickgang begriffen. Der Arealstatistik von 1910 (Heft 108 der Statist.
Mitteilungen), in welcher die Resultate der Rebkatasterrevision dieses Jahres
besprochen und mit fritheren Erhebungen verglichen sind, ist sogar zu entnehmen,
daf diese riickliufige Bewegung in den letzten Jahren geradezu katastrophalen
Charakter angenommen hatte. Einer jihrlichen Abnahme von nur 58 bis 85 ha.
oder 1,2 bis 2°/0 der Reblandfliiche in fritheren Perioden steht im Durchschnitt
der vier Jahre 1906—1910 ein Riickgang von 215 ha. oder von 5.2°/0 gegeniiber.
Gegen 168 Gemeinden mit Weinbau im Jahre 1906 zihlte der Kanton pro 1910
deren nur noch 155.

Im Jahre 1911 hat nach einer vorgenommenen Spezialerhebung eine weitere
Abnahme des Rebenareals stattgefunden, die sich auf 134, ha. beziffert. Die Zahl
der weinbautreibenden Giemeinden ist auf 154 zuriickgegangen, indem die Gemeinde
Stallikon pro 1910 mit 0,2 ha. Areal in Wegfall kommt. Das Mafi des Riickganges
in diesem einem Jahre gestattet allerdings den Schiufs, daf die Rodungen pro
1911 nicht mehr mit gleicher Intensitiit betrieben wurden, wie in den vorangehen-
den vier Jahren. Immerhin ist die Abnahme von 4, °/o, namentlich im Vergleich
zu fritheren Perioden noch bedeutend genug.

An den pro 1911 vorgenommenen Rodungen ist der Bezirk Winterthur mit
34,5 ha. absolut am stiirksten beteiligt. Dann folgen Biilach mit 20,5 ha., Meilen
mit 17,7 ha., Andelfingen mit 163 ha., Dielsdorf mit 14, ha., Ziirich mit 13, ha.
und Uster mit 5,4 ha. In den drei Bezirken Affoltern, Hinwil und Pfiffikon, wo
. der Weinbau nie von grofier Bedeutung war und die Rebenpflanzungen nun
groBtenteils verschwunden sind, ist nur ein Riickgang von Os—1, Hektaren zu
konstatieren.

b) Der Weinertrag.

Durch die fiir das Jahr 1910 vorgenommenen Ertragsermittlungen wurde
die Weinernte dieses Jahres zu 27,416 Hektoliter festgestellt, wihrend pro 1911
insgesamt 74,085 Hektoliter Wein geerntet wurden. Die beiden Ernten stehen
demnach im Verhiltnis von 1 (1910) zu 2,z (1911). Wiihrend der relative Ertrag
pro Hektare bebaute Fliche sich im ersteren Jahre auf 85 Hektoliter bezifferte,
stellt er sich im letzteren auf 23,9 Hektoliter. Dieses stark abweichende Ergebnis
der beiden Ernten erklirt sich ohne weiteres aus den einen ebenso grofien Gegen-
satz aufweisenden Witterungsverhiiltnissen der zwei Jahre. Wir werden in einem
nachfolgenden Abschnitt auf diesen das Gedeihen der Rebkultur beeinflufienden
Faktor zu sprechen kommen.

Aber erst wenn man die Weinernte von 1910 mit den Ertriigen fritherer
Jahre, soweit Erhebungen vorliegen, in Vergleichung bringt, tritt die Miflernte
dieses Jahres so recht in Erscheinung. In der 36-jihrigen Periode 1874—1909
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weist kein einziges Jahr auch nur im entferntesten so geringen absoluten Ertrag
auf. Dem Berichtsjahr am niichsten steht der Jahrgang 1909 mit einer Ertrags-
menge von 51,957 Hektoliter, dann folgt 1879 mit 62,280 hl., 1882 mit 65,314 hl.,
1891 mit 83,130 hl, 1880 mit 87,156 hl.  Das sechstungiinstige Jahr 1907 der
Periode 1874—1910 weist schon einen Ertrag von 108,088 Hektoliter, also an-
niithernd das Vierfache des Quantums des Jahres 1910 auf.

Schon aus den vorstehenden Angaben geht hervor, dafs auch das Jahr 1911
dem absoluten Ertrag nach nicht zu den guten Weinjahren gehort. Mit einer
Erntemenge von 74,085 Hektoliter steht dieser Jahrgang im Zeitraum der letzten
38 Jahre an fiinftletzter Stelle. -

Nun ist es allerdings ohne weiteres erklirlich, daf bei der starken Abnahme
des Areals auch bei gleichbleibenden Durchschnittsertrigen eine Verminderung
der Ernte hiitte eintreten miissen. Vergleicht man aber die auf die Hektare
Reben pro 1910 und 1911 entfallenden Quantititen von 85 bezw. 23y Hektoliter
mit den Ertriigen fritherer Jahre, so ergibt sich die Tatsache, dafl beide Jahrginge
auch so nicht weniger ungiinstig dastehen. Im 35-jihrigen Mittel 1875—1909
lieferte die Hektare niimlich 37,  Hektoliter Wein, also iiber vier Mal mehr als
pro 1910 und um iiber die Hilfte mehr als pro 1911 und doch sind in jener Zeit-
periode der ungiinstigen Jahre genug eingeschlossen.

Besonders krafs tritt die Ungunst der beiden Jahrginge in Erscheinung,
wenn man deren Ertragsquantum mit demjenigen des giinstigsten Jahres 1875
vergleicht. Dieses stellte sich auf 491,000 Hektoliter, also auf das Achtzehnfache
der Ernte von 1910 und auf nahezu das Siebenfache der Ernte von 1911.

Auch gegeniiber dem Mittel der vorangehenden zehn Jahre 1900—1909
(170,000 hl.) steht das Ertragsquantum der beiden Jahre 1910 und 1911 stark
suriick, indem ersteres nur zu 16, °/o und letzteres zu 43, °/o an jenen Jahres-
durchschnitt heranreicht. Gegeniiber dem Durchschnittsquantum von 38, Hekto-
liter pro Hektare der Jahre 1900—1909 erscheint der Ertrag der Berichtsjahre
mit 8,5 bezw. 23,0 Hektolitern sehr gering.

Nachstehende Angaben zeigen, wie sich der Weinertrag der Jahre 1910 und
1911 auf die Bezirke verteilt und in welchem Verhiiltnis die Ernten beider Jahre
zum Jahresmittel 1900—1909 stehen.

Weinertrag

Jshresmiteel im Jahr % im Jahr 0/
Bezirke 1900—09 1910  des Mittels 1911 des Mittels
nl. hl. 1920—09 hl. 1900 09

Meilen e 39,458 8,511 214 12,018 80,4
Andelfingen . . 30,164 5,009 16,4 16,424 54,4
Zatieh i rry ik 24,020 3,343 13,9 8,807 87,0
Dielsdorfis it 20,918 8,518 165 11,915 570
Bildeh-ovm it 19,249 3,678 19, 13,261 68.9
Winterthur . . 16,588 1,778 10 5,439 32,5
Horiad e s el 13,454 1,284 95 2,791 20,7
Affoltern . . . 3.062 214 7.0 1,263 41,
Eishar s 2 o srts 2.529 56 29 1,817 718
Bingwil - s o 334 9 o 52 154
Pathkon .. ... : 270 21 7.8 208 77,0

Kanton 170,046 BTN o B . TAAES 43,4
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Am ungiinstigsten stehen demmach im Jahre 1910 die zur Rebkultur am
wenigsten geeigneten Bezirke Affoltern, Pfiffikon, Hinwil und Uster da, indem
nur 2 bis 7,50 einer Mittelernte erzielt wurden. Auch in den iibrigen dem
Rebbau giinstigeren Bezirken schwankt die Irnte zwischen annihernd einem
Zehntel bis einem Fiinftel des 10-jihrigen Mittels.

Pro 1911 ist der Ertrag in den beiden Oberlandbezirken Pfifikon und Uster
ferner in Biilach mit der Reihe nach T7,%0, T1,s°0 und 68,5°/0 einer Mittel-
ernte etwas giinstiger ausgefallen. In Dielsdorf und Andelfingen sinkt er da-
gegen schon nahezu auf die Hiilfte und in Ziirich, Winterthur und Meilen auf
wenig iiber bezw. unter ein Drittel einer Mittelernte. Horgen und Hinwil stehen
auch in diesem Jahr sehr ungiinstig da.

¢) Weinpreise und Geldwert der Weinernten.

Der Weinpreis stellt sich in den beiden Berichtsjahren mit Fr. 54,; bezw.
Fr. 59.3 pro Hektoliter im Vergleich zu fritheren Jahren sehr hoch. Der bis jetzt
als hichster kantonaler Mittelpreis berechnete Ansatz von 43, Fr. pro 1909 steht
erheblich zuriick, wie auch die niichstfolgenden Ansiitze von Fr. 41,3 pro 1892.
Fr. 40,5 pro 1884 und Fr. 40.— pro 1908. Die Durchschnittspreise aller iibrigen
Jahrgiinge bleiben unter 40 Fr. Der niedrigste Ansatz der 38-jihrigen Periode
1874—1910, der mit Fr. 20 pro Hektoliter im Jahr 1901 zu konstatieren ist, stellt
sich auf wenig mehr als ein Drittel des Preises von 1911.

Bestimmend auf die Hohe der Weinpreise wirken wohl verschiedene Fak-
toren ein. Bei Betrachtung der Zahlen der 38-jihrigen Periode kann ohne
weiteres gesagt werden, daf die Qualitiit nicht allein ausschlaggebend ist, sondern
dat dem Verhiltnis des Angebots zur Nachfrage eine gewisse Bedeutung zukommt.
Dafs das Angebot — abgesehen von der Zufuhr von auswirts — in den beiden
Jahren 1910 und 1911 nicht grofl sein konnte, haben wir schon den Ertrags-
angaben entnehmen kionnen. Von gewissem Einfluf auf die Preise der beiden
Jahrgiinge mogen immerhin auch die in den letzten Jahren ins Werk gesetzten
Bestrebungen der Produzenten zu gemeinsamem Vorgehen behufs Erlangung
besserer Absatzbedingungen sein. Dafi die Hohe des kantonalen Mittelpreises
von der Qualitit des geernteten Produktes und der Ergiebigkeit der einzelnen
Sorten immerhin bis zu einem gewissen Grade beeinflufit wird, zeigt die nach-
stehende Preisnotierung fiir verschiedene Jahre und Perioden.

Der kantonale Mittelpreis stellt sich:

i Fiir Fiir Filr T
Im Jahs orvim, meses gumieckiss { at
auf Fr. auf Fr. auf Fr. auf Fr.

FOY o e e TR 53,0 56,8 393

e [ i S e PR it 1 50,4 5l 4.7

1 1 It o abees i e e ) | 38.4. 41 43,9

1901 (minimalster Durchschnittspreis) 30,3 17, 19,5 20,

1900—09 Mittel . . . 43,5 26,5 29,0 81,

Das rote Gewiichs wird demnach erheblich besser bezahlt als die anderen
Sorten und es ist einleuchtend, daf die grofiere oder geringere Ergiebigkeit der
cinen oder anderen Sorte auf den kantonalen Durchschnittspreis im Sinne der
Erhohung oder Ermifigung einwirken mufl. Aus den vorstehenden Angaben
ergibt sich aber, dal der Preis des Weifiweines in stirkerem Mafi gestiegen ist,
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als der Rotweinpreis. Ersterer betrug niimlich in Prozenten des letzteren: im Jahr
1901 56,4°/o, im Jahresmittel 1900—09 60,5 °/o, im Jahr 1909 62,; /o, 1910 67,50
und 1911 676°0. Ob dieses stirkere Anziehen des Weillweinpreises vielleicht
einer besseren Organisation und Interessenvertretung der Produzenten zuzu-
schreiben ist, oder ob angesichts der Steigerung der Preise im allgemeinen eine
stirkere Nachfrage nach den billigeren Weiflweinen eingetreten ist, entzieht
sich der zahlenmifiicen Beobachtung.

Der Geldwert der Weinernte stellt sich pro 1910 trotz des hohen
Durchschnittspreises in der langen Reihe der 38 Jahre mit Fr. 1,498,660 am
niedrigsten. Der Ertrag war zu minim, als daff ein Ausgleich hiitte eintreten
konnen. Dagegen wird der Geldwert der 1911er Ernte mit Fr. 4,993,780 von
nicht weniger als 17 anderen Jahrgiingen unterboten und nur von 20 iibertroffen.

Gegeniiber dem Mittel der 85 Jahre 1875—1909 (F'r. 5,451,260) bleibt aller-
dings der absolute Geldwert beider Berichtsjahre zuriick und zwar im Jahr 1910
um Fr. 3,952,600 oder 725°0 und pro 1911 um Fr. 457,520 oder 8,:°/0. Der
Geldwert des ersteren Jahres entspricht demnach® nur zu 27,;5°/, also zu etwas
mehr als einem Viertel, und der des letztern zu 91,6°/0 oder zu etwas mehr als
neun Zehnteln einer Mittelernte.

Etwas giinstiger stehen die beiden Jahrgiinge da, wenn man vom rela-
tiven Geldertrag pro Hektare bebaute Fliche ausgeht, denn dann rangiert
das Jahr 1910 mit Fr. 463 Mittelertrag unter den 38 Jahren 1874—1911
erst an zweitletzter Stelle, indem 1882 mit Fr. 449 pro Hektare ein geringerer
Geldwert erzielt wurde. Auch das Jahr 1879 kommt dem Berichtsjahr mit Fr. 470
pro Hektare sehr nahe, wiihrend alle iibrigen Jahrginge dann allerdings mit
Fr. 589 bis Fr. 2612 relativem Geldwert erheblich iiber diesen Ansiitzen stehen.
Das Jahr 1911 nimmt in der Reihe der 38 Jahre mit Fr. 1417 Durchschnitts-
geldwert pro Hektare den achten Rang ein; nicht weniger als 29 Jahrginge
bleiben hinter diesem Ergebnis zuriick. Im Jahrzehnt 1900—1909 lieferte nur
das Jahr 1903 mit Fr. 1641 einen hioheren Geldertrag per Hektare. Diese Tat-
sachen sprechen deutlich fiir die Giite und die Begehrtheit des Produktes der
1911er Ernte. Wie sich der absolute Geldwert der beiden Ernten auf die ein-
zelnen Bezirke verteilt und in welchem Verhiiltnis er zum Durchschnitt der voran-
gehenden 10 Jahre steht, geht aus nachstehender Aufstellung hervor.

Geldwert der Weinernte:
Im

Jahreamittel Im Jahr In % Im Jahr In °u
Bezirke 1900—1909 1910 des Mittels 1911 des Mittels
2 = 1900—09 G 1900—09

Meilen . . . 1,082,010 468,050 439 738,120 68,0
Andelfingen . 928,700 278,720 80,0 1,020,360 109,09
Winterthur . . 646,240 120,900 18,7 372,020 576
Zirieht s 587,590 171,530 29, 505,020 85.9
Biilaeh . . 583,380 210,390 36,1 763.300 1305
Dielsdoxf . . 566,500 177,180 813 661,740 1165
Horgen . . . 301,250 59,690 19,5 149,390 49,4
Affoltern . . 70,620 8.360 11g 65,230 92,4
S T et T A 70,410 2,520 3 103,230 1465
11 e 8,420 440 5,2 2,940 34.9
Pfatikon 7. = . 7,530 930 127 12,430 169,

Kanton 4,852,450 1,498,660 204 4,393,780 90.4
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Der Geldwert der Ernte des Jahres 1910 steht demnach in den Bezirken
Uster, Hinwil, Affoltern, Pfiffikon, Winterthur und Horgen mit 8,6 bis 19,5/ der
Mittelernte der vorangehenden zehn Jahre erheblich stirker zuriick als in den
andern Bezirken, wo er immerhin noch 29,2 bis 43,2 °/o ausmacht. Das #dufierst
minime Ergebnis der 1910er Ernte tritt in diesen Zahlen ebenso deutlich in Er-
scheinung wie im Ertragsquantum.

Andere Zahlen ergeben sich fiirs Jahr 1911. In den Bezirken Pfiffikon,
Uster, Biilach, Dielsdorf und Andelfingen iibersteigt der Geldwert dieses Jahr-
ganges das zehnjihrige Mittel mit 169,s bis hinunter zu 109, °/o teilweise um ein
bedeutendes. In Affoltern und Ziirich wird mit 92, bezw. 854°/0 das Mitrel
nahezu erreicht, wilhrend in Meilen mit 68,3 °/o, Winterthur mit 57,6°/o und Hor-
gen mit 49,0 die Verhiiltnisse auch in diesem Jahre bedeutend ungiinstiger
liegen. Ganz schlecht war das Irgebnis wieder in Hinwil mit 34,°/0 einer
Mittelernte.

In den Schlufitabellen der nachstehenden tabellarischen Darstellungen ist
der relative Weinertrag und Weingeldwert der Jahre 1875—1911
bezirksweise zur Darstellung gebracht und es ist aus den jahrweisen Ergeb-
nissen das 37-jihrige Mittel berechnet. Der ungiinstige quantitative Ausfall
beider Ernten, namentlich aber derjenigen von 1910, tritt hier deutlich hervor.
Bezeichnend ist aber, dafs in den weinbauarmen Bezirken Aftoltern, Uster und
Pfiffikon das 37-jihrige Mittel durch den relativen Ertrag im Jahre 1911 nicht
unwesentlich iiberschritten wird. Ob dies darauf zuriickzufithren ist, dall bei
der vorgenommenen Rodung nur die ertragreichsten und giinstig gelegenen
Grundstiicke geschont wurden, entzieht sich der Beobachtung.

Auch hinsichtlich des Bruttowertes des Weinertrages per Hektare Rebland
ist dem Jahre 1910 trotz des hohen Weinpreises kein giinstiges Zeugnis auszu-
stellen. Anders mufl das Urteil iiber den Geldertrag des Jahres 1911 lauten,
indem in allen Bezirken mit Ausnahme von Winterthur eine Ueberschreitung des
37-jihrigen mittleren Bruttowertes pro Hektare zu konstatieren ist.

d) Witterungsverhéltnisse und Schédigungen des Weinbaues
durch Witterung und Krankheiten.

Es ist schon eingangs darauf hingewiesen worden, dafl das wesentlich ver-
schiedene Resultat der Weinernte der zwei Jahre dem ebenso entgegengesetzten
Witterungscharakter derselben zuzuschreiben sei. Bekanntlich vertrigt die Wein-
rebe in unserm Kanton selbst lingere Perioden der Trockenheit und Hitze ohne
grofien Nachteil, withrend bei der Beschaffenheit des Bodens starke Niederschlags-
titigkeit das Gedeihen dieser Kultur stark beeintrichtigt. Vom ungestirten
Verlauf der Traubenbliite ist der Ertrag in starkem Mafle abhiingig, abgesehen
davon, dafl durch allzu reichliche Regenfille im weiteren Lauf der Vegetations-
periode das Auttreten von Rebenkrankheiten geférdert wird.

" Im Nachstehenden folgen einige Zahlenangaben iiber die meteorologischen
Verhiltnisse der beiden Jahre 1910 und 1911 nach Angaben der beiden
Beobachtungsstationen Ziirich und Winterthur, die uns von der schweize-
rischen meteorologischen Zentralanstalt in verdankenswerter Weise zur Verfiigung
gestellt worden sind.
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r]‘0111.[}'.1’1'{’i.t11-1‘ ; Relative | Nieder- ~|'sonnen-
— - e F{mclltig-i‘i‘;’]l;h‘i:':‘ H]::r?}_- schein-
Jahr und Monat (?ésdhq‘(i?;?s ricfl;u;;gflz‘m n“altos- g km-.L ' i”“‘;:’: img dalucr
mitte] |im Mittel samt Mittel in
in?®C.|] am [in°C.| am |in?C. Ol mm - Stunden
|
Ziirich 1910
April =18 1. 2847 141078 73 93 6.7 148,8
Mai Lo A1, 12831200 115 72 168 6,9 167,3 |
Juni 1121 =195 - An A bl 162 72 204 6,2 1921 |
| Juli 9815, 26 29,0 22.] 16,0 74 155 6,2 215,3
August, . 9.6 8. |302| 21.| 16,7 78 173 57 | 2168 |
September 42| 25. ) 2241.29.| 11,7 85 102 7.2 1076 |
Oktober B 3.6(23.,24]1 226, 2.| 9@ 87 28 7.0 101,0 |
Ganze Vegetationsperiode [ — - F2i8 =07 923 6,6 |1,1489 |
|
Winterthur 1910 |
April . . A—oxl 1. 204} 14 ) 74]:-78 1095 Pt Rl ses
Mai 2.1 9. 1257|191 10,9 77 114 6,3
Juni 11,2, 27.- 1247 | 9.4 16,0]. 18 206 5,8 |
Juli 08| 8. ]27| 22| 155] 81 184 5.8 L
August . 10.8 8. | 274 | 21.| 162 82 165 52 -
September 46195 L1011 20 AT 89 119 7,0 —
Oktober e 2.8 3= 19 820 90 20 27 7.1 —
Ganze Vegetationsperiode | — - - | — | 223 82 924 6,1 -
Ziirich 1911 |
April . . e e WP SR T L R e 4 | 58 | 191
s P b e 43 5.1232| 29.1 18,2 75 68 6,3 197
T e P 84| 14. | 28,7 8.| 156 71 116 5.8 219
Juli 11,1 4. | 846| 24| 208| 61 40 2.4 371
Angust 12,2 18. | 82,4 20.] 20,9 61 57 8,2 315
September . . . . . . T2 88 181881 162 73 100 4.9 204
Oktober . . i 1,2 8. | 183| 15.} 9.8 84 54 71 98
Ganze Vegetationsperiode | — — o | 70 479 5,0 | 1,595
Winterthur 1911
Aprlior, |- 4.0 5. 206,28 =73 67 35 5.5 -
Mai 3,5 2| 21.51.20.1 128 75 103 6,0 -
T I o f e 70| 14. | 248, 9.| 150 76 140 5,5
Juli 12,2 4 1 805: 80.1 202 65 6 22 | ~
AAPTEh: vk e 12,9| 18 | 289 8.] 7198 67 61 29
September . 7,21 23. | 288| 9.| 16,0 79 104 45 -
Oktober ., . oo |—08] 81 |164]| 15.] 84] 88 48 = L —
Ganze Vegetationsperiode | — - — | — | 14,2 4 | 497 48 —
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Das Jahr 1910 war demnach viel niederschlagsreicher als das nachfolgende
Jahr 1911, was aus der Vergleichung des wiithrend der Vegetationsperiode der
Rebe d. h. in den Monaten April bis Oktober testgestellten Niederschlagsquantum
deutlich hervorgeht. Auch in nachfolgenden Zahlen gelangt der sehr regnerische
Charakter des Jahres 1910 zum Ausdruck:

Ziirich Winterthur
Niederschlagsmenge im Jahresmittel 1864—1903. 1138 mm 1070 mm
S im ganzen Jahr 1910 . . 1461 1525

Das Jahr 1911 kennzeichnet sich gegeniiber dem Vorjahr ferner durch eine
bedeutend hiohere mittlere Temperatur in den Monaten Mai, Juli, August und
September, durch wesentlich geringere relative Feuchtigkeit in der zweiten Jahres-
hiilfte und namentlich durch eine namhaft gesteigerte Sonnenscheindauer, alles
Faktoren, die dem Gedeihen der Rebe forderlich sind.

Ueber die Witterung, die der Traubenbliite im Jahre 1910 zuteil wurde,
mogen einige Angaben am Platze sein. Nach den Detailangaben -der meteoro-
logischen Zentralanstalt stellt sich die Niederschlagsmenge in der Zeit vom
21. Juni bis 20. Juli, in welcher sich die Bliite der Weinrebe in der Hauptsache
vollzog, in Ziirich auf nicht weniger als 218 mm und bei einer mittleren Tages-
temperatur von 15, © C. betrug die Sonnenscheindauer in der 30-tigigen Periode
nur 185,3 Stunden. Ein Blick auf die vorstehende Tabelle zeigt, dafy die Nieder-
schlagsmenge wihrend dieser Frist selbst fiir die abnormalen Verhiiltnisse des
Jahres 1910 auflerordentlich grofl war, dafi die Temperatur unter Mittel stand
und dafy der Traubenbliite von 1910 namentlich zu wenig Sonnenschein beschie-
den war. In der Mitte des Monats Juni waren bekanntlich Hochwasser einge-
treten, die dem Lande unberechenbaren Schaden zufiigten.

Schadenursachen pro 1910.

Mit vorstehenden Resultaten der meteorologischen Beobachtung stimmen
die Berichte der Gemeindebehérden und landwirtschaftlichen Vereine iiber den
Weinbau des Jahres 1910 insofern iiberein, als simtliche derselben der un-
giinstigen Witterung wihrend der Traubenbliite als Schadenursache
Erwithnung tun. Nach den vorgenommenen Schitzungen betrug der hiedurch
verursachte Schaden in Zehnteln des vorhandenen Fruchtansatzes:

1 Zehntel in 2 Gemeinden

2 3 in 11 i (inkl. 1 stadtziirch. Quartier)
3 . in 27 % shiicd) - L

4 S in 39 = ol > .

b 4 in 31 3 g | 5 >

6 & in 20 b €

7 o in 11 2

B i .

9 % in 3 "

10 ek s i
Diejenigen Gemeinden, welche den an der Bliite eingetretenen Schaden
niedrig taxierten, verzeichnen in der Regel schon vorher zu konstatierende Er-
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tragsverminderungen. So traten in einer Anzahl Gemeinden durch Frithjahrs-
froste verursachte Schiden ein, die von den Berichterstattern geschiitzt werden
wie folgt:

1 Zehntel in 6 Gemeinden (inkl. 2 stadtziicch. Quartiere)

2 i in 5 g

3 2 in 1 Gemeinde

4 5 in 3* Gemeinden

) £ in 3 stadtziirch. Quartieren.

Aber noch andere Schiiden machten sich teilweise schon vor Eintritt der
Traubenbliite bemerkbar. Nicht weniger als 55 Gemeinden melden Ertragsver-
minderung durch Hagelschlag, der sich in der Zeit vom 20.—25. Mai, dann
wieder am 6., 10. und 14. Juni entlud. Spiiter eingetretene Schiidigungen dieser
Art entfallen auf die erste Hiilfte (2., 11. und 15.) August, ferner auf den 1. und
15. September. Die hiedurch verursachte Ertragsverminderung stellte sich auf:

1 Zehntel in 24 Gemeinden (inkl. 2 stadtziicch. Quartiere)
2 o in 13 3 | > o

: % in 8 i

A e e

3

o ., in 1 Gemeinde
6 ,, i) 5

1 - in 1 ,ﬁ

10 . in 2 Gemeinden

Auch nach dem Verlauf der Traubenblite war die Witterung dem Ge-
deihen der Weinrebe ungiinstig, indem durch die reichliche Niederschlagstiitig-
keit bei relativ hoher Temperatur das Auftreten von Krankheiten aufierordent-
lich begiinstigt wurde. Die Zahl der Berichte, welche trotz der vorher zu
konstatierenden Ertragsverminderung noch von Schidigung durch Reben-
krankheiten sprechen, stellt sich auf 141. Der Schaden betrug:

1 Zehntel in 17 Gemeinden (inkf.l stadtziirch. Quartier)

2 n in 30 n ” 3 » "
3 . in 35 e HEL 5 =
1 & in 30 =
5 = in 18 s
6 ; in 6 -
7 = D a

So bieten die Berichte iiber den Weinbau des Jahres 1910 nichts als ein
Bild fortschreitender Verwiistung und Zerstorung. Summiert man die durch die
verschiedenen Faktoren verursachten Schiiden in den einzelnen Gemeinden, so
bleiben wenige Berichte unter acht Zehntel, withrend die Zahl derjenigen sehr
grofy ist, die vollstindigen Ertragsausfall angeben.

Schadenursachen pro 1911,

Der Stand der Weinreben war im Friihjahr 1911 ein ungiinstiger. Infolge
der naffkalten Witterung der zwei Vorjahre war das Fruchtholz mangelhaft aus-
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gebildet und der Traubenansatz war dementsprechend diirftig. Man wird kaum
fehlraten, wenn man das bescheidene Ertragsquantum des Jahres 1911 in der
Hauptsache auf diesen Zustand der Reben zuriickfiihrt, auf den von einer gréfiern
Anzahl von Berichterstattern hingewiesen wird.

Ueber den Verlauf der Traubenbliite im Berichtsjahr, die sich grofitenteils
in der zweiten Hilfte des Monats Juni vollzog und die nur wenig in den Monat
Juli hineinreichte, stehen noch keine detaillierten meteorologischen Beobachtungen
sur Verfiigung, doch ist der vorstehenden Tabelle zu entnehmen, dafi der Monat
Juni mit 116 mm Niederschlagsmenge in Ziirich bezw. mit 140 mm in Winter-
thur ziemlich regenreicher war als die vorangehenden und nachfolgenden Monate.
Es verzeichnen denn auch 53 Gemeinden Schiiden in der Hohe von 1 bis 9
Zehnteln, die auf schlechte Witterung zur Bliitezeit zuriickzufiihren sind.
Hievon notieren einen Schaden von:

1 Zehntel 7 Gemeinden (inkl. 2 stadtziirch. Quartiere)

2 ,, 15 "

3 o 11 % i) % <
4 » 4 E e 5 »
G e i e

6 2 2 5

7 o 2 s

8 = 1 Gemeinde

9 1

n

Frostschaden ist pro 1911 nur in 9 Gemeinden konstatiert worden,
niimlich bis 1 Zehntel des Ertrages in 5 Gemeinden, bis 2 Zehntel in 2 Gemeinden
und 3 bezw. 6 Zehntel in je 1 Gemeinde.

Hagelschlige wurden verzeichnet am 30. April, 17. und 28. Mai, am 10.,
11., 19., 24. und 26. Juni, ferner am 15. und 24. Juli und am 9. Oktober. Ins-
gesamt wurden hievon betroffen 36 Gemeinden, welche die dadurch erlittene
Ertragseinbufie taxieren wie folgt:

1 Zehntel 7 Gemeinden

2 e A 1 5 (inkl. 2 stadtziireh. Quartiere)
3 - 6 » Wi 2 ° 5

4 > 3 = ke | = .

b 5 4 o A 5 5

6 s 1 Gemeinde

7 - 1 =

10 1

n

Hiezu gesellt sich noch eine Gemeinde, die wegen im Vorjahr erlittenem
Hagelschaden keinen Ertrag der Reben zu verzeichnen hatte. Besonders schwerer
Art scheinen im Berichtsjahr die Hagelwetter vom 19. Juni und 24. Juli gewesen
zu sein,

Infolge der niederschlagsreicheren Witterung des Monats Juni zeigten sich
nach einigen Berichten schon wiihrend oder kurz nach der Traubenbliite Spuren
des als grofiter Feind unseres Weinbaues bekannten falschen Meltaus. In
der hierauf folgenden Trockenperiode verschwand die Krankheit bei zweckmiiiger
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Behandlung der Reben wieder nahezu vollstindig. Als weiterer Schiidling des
Weinbaues trat in einer grifferen Anzahl von Gemeinden der als Heu- oder
Sauerwurm bekannte Traubenwickler auf. 10 Gemeinden machen iiber
den hiedurch verursachten Schaden Spezialangaben, andere erwiihnen desselben
nur in Gemeinschaft mit den iibrigen Rebkrankheiten. Als weitere Erkrankungen
des Weinstocks im Jahre 1911 werden in vereinzelten Fillen erwiithnt: Rotbrenner,
echter Meltau und Gelbsucht. Die Schadenschiitzungen der einzelnen betroffenen
GGemeinden gehen von 1 bis 8 Zehnteln wie folgt:

1 Zehntel = 34 Gemeinden

92 . =18 - (inkl. 1 stadtziirch. Quartier)
U SRy ’

4 2 4

e &

7 - = 1 Gemeinde

8 " — 1 ”

Neun Zehntel der Schadenmeldungen gehen demnach nicht iiber 3 Zehntel
Schaden hinaus.

Die zu Beginn der zweiten Hiilfte des Jahres 1911 einsetzende und bis in
den Monat September hineinreichende Trockenperiode scheint nicht ohne
Schaden fiir den Weinbau abgelaufen zu sein, indem 30 Gemeinden namentlich im
nirdlichen Kantonsteil derselben als Schadenfaktor erwiihnen, von denen einige an-
fithren, daf3 hiedurch das Wachstum der Trauben zum Stillstand gekommen und
die Reife derselben verzogert worden sei. 18 Gemeinden machen Angaben iiber
den hiedurch verursachten Ausfall wie folgt:

Bis 1 Zehntel Schaden: 3 Gemeinden, bis 2 Zehntel Schaden: 5 Gemeinden,
bis 3 Zehntel Schaden: 5 Gemeinden, 4, 5, 6, 7 und 9 Zehntel Schaden: je 1
(Gemeinde.

Abgesehen von dieser nachteiligen Wirkung der Trockenheit, wurde hie-
durch das Gedeihen der Weinreben im Kanton aufferordentlich giinstig beeinflufSt,
so daf der Zustand dieser Kulturen zu Ende ein erheblich besserer war als zu
Beginn des Jahres.



Die

Weinernte im Kanton Zurich
in den Jahren 1910 und 1911

nach

Quantum und Geldwert.

Gemeindeweise Darstellung.
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1. Gemeindeweise Ubersicht.

Ergebnis der Weinernte 1910 im Kanton Ziirich.
8 Ertl'ag (hl,) 1910 (xell'l\\ ert (Fr.) 1910
Gemeinden T os — . e
mit Weinban land | Rotes I Weifles. |miuchtas! Total Rotes | Welfies ln?m(.ht.eb Totat
hia Gewiichs | Gewdchs '
‘Zivich 1. . .| 14| 10, 182,0| 10y 2[12,0 700 8,690 500 9,890
v (] 0,5 i) L e Bt | — |
M s T O R S T SR P B R
i o [0 L - 188, 80| 191, «— 18,700 140 | 8,840
1 | Stadt Zirich .| 49| 10,0 | 4450 18, 468,0 700 21,840 640 | 23,180
2 | Albisrieden . .| 1, — 8.0 — 400 — | 400
3 | Altstetten 4,4 — 22.9 6.0 28,0 — | 1,100| 300 1,400
4 | Birmensdorf 6,1 pad o T 2 i
5 | Dietikon 10,2 - 18, 48, bI < - 850 2 160 | 3 010
6 | Engstringen, he- | 16,9 5,0 60, 8,0 78,8 300 8,030 440 8,770
7 = Unter- | 17,5 22, 45,51 158, 296.5| 2,260 8,170 11,090 | 16,520
8 | Geroldswil 10| 38, 33, 156 222.| 2340 1500 7,800 11,640
9 [Hongg . . - .1 795 M, 401, 445 5| 3,320 20,050 - | 28,370
10 Oetwil g &7l B 18955 | 8954] = 18,180 | 18.180
11 } Schlieren cois w 4.5 e 88,0 88, 2 3.080 ) 3(}80
12 | Seebach W R ot gt | agglt SR RED 1,150 | 1,150
13 | Uitikon . . 2.3 — — = = i e iy _
14 | Urdorf, Nieder- 3, 10501l » 25.0 35,0 — 400| 1,120 ],5‘20
o SRR T Sl 520 | 52,0| 1045 — | 2,080| 2:340| 4420
16 | Weiningen 5Tu| 670 | 1llo| 981y 1,109, 5180 5550 46560 57 240
17  Witikon Bl = = g i R
18 | Zollikon 19, 11, 44 5 - 55,0 660 | 1.990 | 2 6)0
Bez. Zirich 1910 [311,; | 1932  1.339, 1811, 3,343, | 14,710 65,040 91,750 171,530
1909 4040 | 82, 24245 | 630, 3,186,7| 4,170 90,960 23,400 118530
|
I T R ] e T - — 1.0 1,0 - -- 30 30
i 20 | Affoltern . . . 5"; 3,0 50,0 9,2 62,2 150 2,00':' | 370 | 2.520
I 21 | Bonstetten R — 41,4 - | 4l - | 1,450 — | 1450
| 22 | Hedingen . . .| 3, — 11,0 —5l il = V) R s 440
| 23 | Knonau oS B - -z R e S EIR i e S
| 24  Maschwanden .| 0, — — 1] 1,0 — = 40 | 40
| 25 | Mettmenstetten | 8, - 18,5 18, e — 720 720
| 26 [Obfelden . . .| 4, % e RS 5o O S L iR D
| 27 | Ottenbach 4 CHEE T e v LTS sickl 480 480|
28 | Rifferswil . . . - — it — | e it o
29 | Stallikon 2 o i = st B | e
80 | Wettswil . . .| 8y - 10, — 10, — 400, - 4001
Affoltern 1910 | 39,; 850 | 112, 98, 213, 150 | 4,290 3920 8360|
i 1909 | 60,9 2,0 | 154, 89,9 196, 70 | 4,200 | 1.130

3400‘
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| - Ertrag (hl.) 1910 Geldwert-(Fr:)-1910 |
': Gemeinden e 1 e = = .
it Weinbaa land Rotes | Weiles |mischtes T R(_J_t_e_s“ f_ve_l_ls_%i’nl“hf'“’_’_’_; VA i
ha. Gewiichs : Gewichs | I
| 31 | Adliswil Glassale 1 | 12450 — | 1810| 320 4960 — | 5280
| 89 | Horpmr- » . k5] 1— | 284p| — | 28] ~— |11490 il I8
| 88 |Kilehberg . . .| 18] — | 175, — | 175] — | 8430 — | 8430
| 34 |Langnau . . .| 3, = 49,5 — 49,5 — | 1,880 — | 13880
35 | Oberrieden . .| 19,4 ceipllle 166 5 — 1665 - 78200 — | 7.820
| 86 | Richterswil . .| 15| — | 180| 20| 150 — 520 80 | 600
87 | Raschlikon . .| 183] — | 2206 — | 220,4] — |10870, — | 10,370
48 | Thabwilei. . 1 Eat = | 18] - 1785 — | 83890 — | 8390
39 | Widenswil - .| 10, — 113, = 1135 .- 5450, — 5450
Horgen 1910 [124,5| 7,0 1275 20 1284,| 320 59290 S0 | 59.690)
1909 J172,] — |8611,| — [86115] — [125990 — |125,890
i
i 40 | Erlenbach 50,5 84, | 75’16,1,! —_— 840,] 8,400 39,310, — ' 4?‘71(i|
| 41 | Herrliberg 84,5 50,0 | 663, — 713, 5,000 39,780[ — | 44,780
| 42 | Hombrechtikon | 25,5 B4l a6y — 174, 900 91100 — | 10,010
| 48 | Kisnacht . . . | 785s| 17277| 690, — | 863,112,950 34540 — | 47490
| 44 | Miinnedorf 62,0 60,0 541, — | 601, 4500| 28150 — | 32650
I| 45 | Meilen . . . . [1595 | 2165 | 2,871 — | 8,087,0/12,960 (157,910 — ;170,87ﬂ
|46 | Oetwil . . . .| 0p — Feol =] ol —= Bt sy 8
| 47 | Stifa gz | 220, 1,248, — | 1,468,11,560 | 65520, — ‘ 77,08
| 48 | Uetikon 4851 195 866, = 761, 4.750 ! 32,630] — | 37,38
| Meilen 1910 [616,5 | 9065 7,603 —  S.510,¢ 61020 407,030 — iws,eaq
, 1909 [784,5 [ 1,759,5 117,498,5 499,; 19,757, 84,340 |686,370| 20,310:791,02%
; 'i | ‘
| i
49 | Bubikon 13 [\ vy P 4,9 g5 a0 ¥ S 200
50 |GoBan . . . .| 2 e 2.0 1, 3.0 = 90 50 140/
51 | Griiningen 0,4 - — — - e —
52 |Hinwil . . . .| Os]| — L T gt e as | 100 [
Hinwil 1910 4,0 =t G‘n 3‘0 9.0 == 290 150 4‘“}
1ol gk e dlgalc A 9% ~ |1ne0'| 50 | 1810
|
58 |Bgg . . .. . B P 6.0 o g B SO 240
54 |Fillanden. . .| 03| — o 83 2.0 e 1 80
55 | Greifensee lol — | = = 2 el S B L
96 Maur. . ... . 1. — il = S &b eil e .
97 | Uster 14,5 — R e e - - i —
58 | Volketswil 27,9 = 9950 s 36,0 B W 4 B S o M
59 | Wangen o - 12, 12,5 — 540, — | 540
Uster 1910 86| — | 490 | 70 560] — | 2170 850 @ 2520
; 1909 | 59,9| 587 | 8715 | T30 |1,001,] 2,950 | 27,830 2,920 83,700
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Reb- Ertrag (hl.) 1910 Geldwert (Fr.) 1910 |I

Gemeinden o — TR 7 Fraer | I!F

mit Weinbau el __R_"“‘_‘_'. Weilies m;srhtes s Rotes | .Welfles |migchtes| Total '
ha. “Gewiichs Gewiichs ]

60 | Illnau i | BEL = ! ) Bal et | SWHTERN
61| Lindan . v .o] lof — — | 3y 80| — T e ) 120 |
[ Ppratfikon 1910 75| — ST FEC. v 21| — 4 930 | 930
| on a b e | sa.] .| o [BER | 1

! ' ' ‘
62| Altikon . . . .| 102] 9 | 37 rog paatcr e (AT BN 540' 1,700 — | 2.240
l 63| Bertschikon. .| 20,0] 8,0 | 1565 | 20| 16l 300 12,500 | 120 | 12,920
64 | Briitten 1, =] s 2 ez Do = | R s £
65 | Digerlen . . .| 28,3 22, 65,7 | 220 | 1092200 4,600 1,760 | 8,560
66| Dattlikon . . .1 2lal 50| 84| = 89,0| 400/ 4200 — | 4,600,
67 | Dinhard 82,0 = R 8551 — | 1750}  — ‘ 1,750,
68[Elgg . - . . . 21,9 CAVIRIRE 5 8 804 s ‘ 1,800 | 1,800,
69 |Ellikon . . . .| 1, 1, 4., 1, 6.0 100, 290 70 460
70 | Elsau 14, — i = M S 2 SRR sy GEEERES
| 71| Hagenbuch sl 30 = 185 ‘I8l (1900 S 804 800
72 | Hettlingen 17,5 Pt S E100:55| - 100503}~ Sl — 6,000 | 6,000
73 | Hofstetten Byq i | v s S — | =
74 | Neftenbach . .| 70,0| 254, | 162, | 46,5 | 462, | 24,680 8,100 3,370 | 86,150
75 | Oberwinterthur | 38,; 13.0 i) g 17,0 7200 — 160 880
76  Pfungen 16,2 —_ 60,0 | 40, | 100, — 2700 2,400 5.100
77 | Rickenbach . .| 24, 85,4 46,9 — 181,35 | 6.240] 12,1604 - — 8,400
78 | Schlatt . . 02 -~ — sl e i | -
79 | Schottikon 355 = — | B i [ | |
..... 9.1 .21, 40| 10,0 | 850] 1,680 200/ 700| 298{)
81 | Seuzach 14,4 — — |- BBy | B8l — =] 8960 3960|
SRl ol L e LR R e 90,,| 1,620/ 8970 5,590
83 | Veltheim . . .| 7.6] 16, B R T8 TR0 e B 1,980
84 | Wiesendangen . | 30, — | = 43, 4851 — | — | 2,680 2,580|
85 | Winterthur . .| 13,7 - — — - — = =] - |
86 | Walflingen 5Ll 18T L 9l% 298, | 10,960 4190 — | 15,150
| Winterthur 1910 [490.5 | 586,s | S14,; 377, | 1,778, | 50,840 46.360 23700 120,9{10‘i
i 1909 [558,¢ 2,620‘,5'|1,854,9 467,5 | 4,942, [174,710 72,860 | 22,770 270,340
| |
87 | Adlikon 21410188, | 796 —  |~284. 51k 9250 4800 — | 14,050
88 | Andelfingen, - | 23,6 | 70 | 8170 | 285 | 352, 460 14,900 1,420 | 16,780
89 Kein | 41,5] 105, | 226, | — | 831, | 6870(10,180 — |17,050
90 |Benken . . . .| 894 77| 886| — | 1105 5020| 1620 — | 6640
91 | Berg==. o - 32,;] 182,35 | 288, — | 421, | 9490 120990 ~— 22480
99 'Bachmete o 7 s ole| 28l | 302 | 17,0 | 847.5| 1:820|14,880 | 1,100 |17,750
93 | Dachsen 2251 89, 59,3 i 1485 | 6,410 2960 — 9,870
04| Dorf =2 . .- o3| 18| 1175 | — | 1805 | '910| 5640 — | 6,550
05 [ Fotwrthalen - -1 8g] & st et il “apmd- el 11000 =] 1008
96 | Flaach . . . .| 43| 809, | 108, | — | 412, |24770| 4630 — |29,400
97 | Flurlingen . .| 20| 60 | 520 | — | 58| 420| 2600 — 3,020
98 | Henggart . . .| 16,9 18, 270 | — 45,4 | 1,080 1,080 — 2,160
99 | Humlikon . . .| 17,5| 220 | 820 | — | 54,0 1,820| 1280 — | 2,600
100 | LaufenUhwiesen| 44,5 | 25,0 | 224, — | 249,, | 1,750 | 12110 | — ils,ssoi
| |
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Ertrag (hl.) 1910 Geldwert (Fl‘.) 1910 |
: L 0 R i s
Gemeinden o LT
mit Weinbau land | Rotes - | Weifies |miscntes| Total Rotes “e‘ﬂe“ mnschtesr
ha. Gewiichs | Gewiichs l
101 | Marthalen 27,7 — | — 17,0 179of — | — | 880 8801
102 | Ossingen . . .| 60,5] 109, 981, — 1,090,(.| 8450 49,0500 — | 57, 000
103 | Rheinan et SR e B v BEAR 240l 1280 400, — | 1,680
104 | Stammheim, Ober- | 28,0 65,0 28y | - 93,0l 4,550 — | 5 670
105 B Unier- | 34,0 57,0 | &),3 - 142.¢] 3,990 34&0| — | 7 420
106 | Thalheim . . .| 19,4 - 1004 - 100, - 5, 000 — | 5 000
107 | Trallikon . . .| 47.7| 200,| 67| — | 267, 14000/ 3350 — | 17,350
108 | Truttikon . . .| 18, 32, 96,3 | — 1284} 2 ,240| 4_920 — | 7060
109 | Volken . . . .| 15| 57| 115 — | 172 4,390 54000 — | 9790
110 | Waltalingen . . | 21,4 — - 61,5 | 6l — — 3,660 '3 660
[ !ﬁndelﬁngen 1910 [650,:.] 1.500,; 3,385, 123.; | 5,008,9/108,470163, 190 7,060 278,720|
; | 1909 [702,7 | 5,209,5 | 6,236, | 142,35 11,588 ,41325, 580 247, a30i 8,750 581,860
| ' |
. |
111 | Bacnbiie .| Sl AN TR A NG g S 2,310! 2,310
1112 | Bassersdorf . .| B8y 6o | 12y 6,0 | 2450 360 480, 300 | 1140
{118 | Biilach . . . .| 44, - | — | 49, | 49, — <. | 8880 3330
114 | Dietlikon . . .| Oz — 2 = — | = | =
|115 |Eglisau . . . .| 71,;]| 4170 2778 — | 694,5] 83,360 13,060f — 46,420|
116 | Embrach, Ober- | 86| — | 158, 88, | 1920 — | 7.070| 1,920 8990
17| , Unter-|806| 50| 70| 250 | 100,| 300 2800 1,000| 4,100
118 | Freienstein . .| 78| 43| 2475 — | 201,0| 8500 11,180 '— | 14,63
119 | Glattfelden . .| 31, 1350|1194~ -— 132, 800, 3,570, — 4,37
1120 | Hochfelden . .| 3.4 — | — 740 7.0 — | — 350 | 35
121 | Y .. o . 5._3 o 6.,1; - 6,{} e | 300 = 30
1122 Hiintwangen 20,8 19,0 153, - 172,4| 1,450| 7,370 — | 882
123 | Kloten . 18,7 180 | 20| 15 =50l 100 08
124 | Lufingen 13, — | 43, e o D |l 1,720, — 1,72
125 | Niirensdorf . .| 8, 6,0 19,0 T i 420| 950, 330 1,70
126 | Opfikon 1, — — | =] = — —
W07 | Rare . .0 80,3] 7016 800, ~11,002,4] 52,620 14,130, — | 66,75
IR Nankie. - ome - bdBal 155 455 . — 00| 1200 2160, — | 3360
1129 | Wallisellen 1,0 — — - - — | — |
130 | Wasterkingen . | 13, 18,0 7850 - 91,0 990/ 3,360’ - 4,3a
el 1 e s R e 31, 60,0 | 544,90 — 604,0] 4,500[ 27,2000 — | 31,70
1182 | Winkel . . . .| 23, 9.0 28,51 83, 121, 570, 1,300, 3490| 5,36
Biillach 1910 [530,, | 1,313 ,; 2,105,5! 258,;  8,678,; 100,070 97,190 13,130 2103
| 1900 [565,, [ 1.713,4 | 2,971, | 736, | 5,421, [115,680 114,220 30,170 (260,07
| l
| |
133 | Affoltern . . .| 24 Ll | RS o 2 90f= — | 1,880 1,880
134 | Bachs . 8y — - — = — - - —
185 | Boppelsen 19| 156 15| 124, | 1554] 1,250 | 750| 6,220 | 8220
136 | Buchs . ried o ERtal Mooy BT e — 116020 | 16,020
137 | Diillikon 0. — | — 12| 1) — — | 5450| 5450
138 | Diinikon e o =3 LS e 69,9 — — | 2,760 2,760
139 | Dielsdorf . . .| 20, — | — 1202 202, - — (11,110 11,110
140 | Hittikon . . .| 6] — S 1T A Rl Ty gl — 10620 1,620
141 | Neerach WP | 160y ] TG = | 6,700 '200| 6,900
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Ertrag (hl.) 1910 Geldwert (Fr.) 1910

Gemeinden wo-l — T ; +

; Ge- | Ge- {

mit Weinban W n""‘i_ “_’E‘“‘-'s |mischtes Total Rotes | Weiles mischtes| o) |

ha. . Gewiichs Gewichs | : '[

|

| 142 Niederglatt . .| 34 — 6,0 -— 6,0 —_ 300 300,

1143 | Niederhasli . .| 27,9 — - 466,5 | 466, — | 25,680| 25,630

{144 | Niederweningen | 124 4.0 15,0 19, 38.0 200 450 760/ 1410

1145 | Oberglatt . . .| 55| — Yo yioac RS e e — | 2100 2,100

1146 | Oberweningen . | 13,5 S 415 5.0 46,9 — 3.010 | 400/ 3,410

1147 | Otelfingen 23,4 39,0 58,9 200, | 387,| 2,730 | 2,320 14,500/ 19,550

[148 | Regensberg . .| 11| 44,0 | 2550 | 29,0, 98, 5,280 1380| 1,740 8,400

1149 | Regensdorf . 50,0 84, | 84, 53,5 | 422, | 4,230 38,800 11,660, 19,690

{150 | Riimlang . . .| 134 — 78,4 45,61 224, — 2,670 |  5,580| 8,200

[151 | Schleinikon . .| 12,5 - — — e - - i TN e

1152 | Schofflisdorf 15,4 — | = | 4, 420 —_ |- 1,680, 1,680

153 | Stadel Slg| 5, | 162, | 12,5 249,] 5250 8,100 750| 14,100,

{154 | Steinmaur 8oy ol 250,0‘ 2500]- — | — | 12500/ 12,500

155 | Weiach . . . .| 18,4 e 53,0 182, — | 8,550 2,650 6,200,

| | Dielsdorf 1910 |406,5 | 262, = 732, 2519, 3,513 18’940i33’030 -125,160;177,13%

! ' 1909 |440.5| 196,53 | 617,; (1,410, | 2,224, |11,920 | 21,870 55,3830| 89_.620i

| | | -
|

2. Bezirksweise Ubersicht.

Ergebnis der Weinernte 1910 im Kanton Ziirich.

I Reb- Ertrag (hl.) 1910 Geldwert (Fr.) 1910
| e e e
Bezirke | jand | Rotes | WeiBes mmfiltesi Total [y 4y Roted |Wemes Bt e iiﬂf-hi
ha. Gewichs | Gewidchs | Fr. |
: | [ B : |
Zivich .|811,] 193, 1,889,0!1,811,0| 3,313,5 10,:] 14,710/ 65040 91780 171,530 550
Affoltern | 395 8,0 112, 98, 2184 54 150 4200 3920 8360 212
|Horgen | 1245 7, 12755 2,0 1,284, 104 320/ 50200 80 59,690 478
!Meilen 616,51 906, 7,603,; — | 8,510, 13,5] 61,020 407,030, — | 468,050 759
| | | |
Hinwil dgf == Biatio~—8,5! 90 22 — | 200 150 440 110
Uster . 85,1 — 49,5 750l B6,0l Z,o] — 2,170, 350 2,520 46
Pfiffikon |. 7. — = Ao Bl e = | 930 930 124
|
Winterth. | 490,5] 586,5 814, STT,gi 1,778,1| 24 50,840i 46,360 23,700/ 120,900 247
Andelfing. | 650,4|1,500,6| 8,385,0 1283 5,008,5 7,;/108,470| 163,190 7,060/ 278,720 429
Bilach | 530,01,318,7 2,105, 258, 3,678, 6,0[100,070 97,190 13,130 210,390 397
| Dielsdort | 406,5| 262,1 782, 2,519,0 8,518, 8, 18940 33030125160 177,130 436
| Kant. 1910[3285,404,778,5 17,4225 5,220,5,27,416,0  5,5[354,520 877,880 266,260 1,498 660 463
| 1909{8714.5|11,637,3/86,304,3/ 4,015,0/51,956 6| 74,0{719,420| 1,393,760|165,880 2,279,060 614i
i | :
Pryhl 1910]. — 1 — — — o= 11— 7| 50w | 5l | S |—
T o R — = | = =] 61| % | Hs| o | -
| ' |
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1. Gemeindeweise Ubersicht.

Ergebnis der Weinernte 1911 im Kanton Ziirich.

Ertrag (hl) 1911

Geldwert (Fr) 1911 |

Gemeinden Reb- i Ty R E— g ; N P
mit Weinbau land Rotes Weiles | oo hites Rotes Weifles | - chtes
I 2 =t gl Total
ha Gewichs Gewichs . |
| Zirich 1T 13,5 - 4210 84,0 4550 — 19,850, 1,870, 21,?20!
e i 10,9 - 510, —- | 510,4| — 31,400 — | 31,400
e X ,) = | 515 18, S8R L et Ene0u - 700! 24,32'
1 | Stadt Ziirich 42,5 — | 1,446, 52,0/ 1,498, 74,850, 2,590 77,440
2 | Albisrieden . 1,2 — — 22_0i 22,0 — 880 880,
3 | Altstetten 4,5 — 98,0 | 5,0 108, — 4,410 250, . 4,660
| 4 | Birmensdorf 5,1 — 115, 13,5 128, — 5,750 780/ 6,530i
| 5 | Dietikon . 9. — 80,7 | 1885 269, — 4280 9,980 14,260
| 6 | Engstringen, Ober-| 16,9 — 271, 68,0 339, — 14,900, 4,080 18,980‘
7 | i Unter- | 17,5 ] 45,0 45,0 350, 449,5] 2930( 2430 19,420 24.780
8 | Geroldswil 10,0 164 8l 109, 1564 960 | 1,550 5,670| 8180
9 |H6ngg 90| 1520 1,363, — |1,515,4|18,680| 81,780 — | 95,460
10 | Oetwil 18,5 | 280,5 | 230,5| 692,41,154,5]15,580 | 12,120I 39,810 67,51
11 | Schlieren 4.5 — 1944 — 1745 — | 7,840 — 7,840/
| 12 | Seebach. . ekl el Dt L TSt ML bt SRR L
| 18 | Uitikon R S e PR Bl R T NS S 700] == 70
| 14 | Urdorf, Nieder-| 2, — | 24y 36, 60, —- | 1,270 1910 3_.1805
| 15 s Ober-s ]y — | 239,| 129, 368,| — 11,470, 6,340 18310
{ 16 | Weiningen 56,7 | 189, | 944,0|1,227, 2,360, 16,060 | 53,810 69,94‘.‘;139,81(}3
17 | Witikon . 0,5 —_ e L = —_ — == l
18 | Zollikon . 18,9 4,0 205,09 - 209, 320 | 11,890] — 12.210
|
| Bez. Ziirich 1911 12985 | 636,5 | 5,280,5| 2,979,5 8.896,9 [ 49.530 289,050 166,440,505,02(%
1910 [311,7 | 198, | 1,339,0|1,811,0( 3,343,5| 14,710 | 65,040 91,780{171,530,
. | | .
‘ | | |
L 2P0 Naleiia WA T D S L a Wl = 500 — | 500
20 | Affoltern . . .| 5,6 — | 170,0| 19,0 1890 — 9,350 1,240/ 10,590,
21 | Bonstetten il —— 289,0 - 289, —_ 14450 -- | 14, |
22 iI[edingen SR 3. =) 90,9 SR L — 45000 — | 4,500i
23 | Knonau 0,5 = 4.0 | 4,0 — 200 — | 200
24 | Maschwanden .| O,5| — | et 2801 28| — ad 1,150, 1,15
25 | Mettmenstetten | 8] — | — | 266,;| 266,;] = | — | 13600 18,600
26 | Obfelden . 4| =] B 1 B e R 5,980/ 598
27 | Ottenbach 40l — | — | 130, 1804 — 7,150, 7,150
28 | Rifferswil . . .| 04 — | - 9,01 9% | — | 4801 49
29 | Wettswil . . .| 2] — | 1333 — | 188, | 66600 — | 6,66
‘ Affoltern 1911 | 88,4 | — | 6962 | 567, 1,263,4] — | 35,660 29,570; 65,23
1910 | 89,5 80 | 112, 98| 213, 150 l 4,290 3,920i 8,360
| o i R
| .
| | { |
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Ertrag (hl) 1911 Geldwert (Fr.) 1911
Gemeinden Reb- T ile st | e '
mit Weinbau land Rotes Weilles Imisnhtf.‘ﬁl Yot Rote%_ : W e1|.tes. 12{“_“"9_” S
| ha Gewichs | Gewiichs
[ 1 : |
80 | Adliswil . . .| 15,5] 28,0 | 800, | 52,6 | 375, 2,300 18,000 3,160 23,460
| 81 |Horgen. . . .| 12,9 — | 359 I 359,5 19,410, — | 19,410
| 82 | Kilchberg . . .| 17,9 — | 567, - 5670 — | 28,350 — | 28,350
33 | Langnau 5§t — | 6834 — 63,0 - 3,280 - 3,280
34 | Oberrieden . . 18,9 — | 240,5| ~— 240, — 112,720 S 1.2
35 |Richterswil . .| 1, — | 8l,| — 31,0 — 1,860 — 1,860
36 | Rischlikon . .| 18, — | 400y — 400, | 90 4000 — | 20,400
87 |Thalwil . . . .| 19 — | 545, 5459 i 28,340) — | 28,8340
38 | Wiidenswil 9.5 — 189,51 21,0 | 210, — | 10,410 1,160 | 11,570
Horgen 1911 [116,5| 23, !2,694,3 [ 78, 2,791,,] 2,800 2142,?70 4.320 149,390
1910 |124,5 7.0 | 1,275,0 I 2,0 1,284, 320 | 59,290 80 59,690
39 | Erlenbach 455 100;| 905, — | 1,005 10,070 54800 — ? 64,370
40 | Herrliberg 82,0 61,5 814, — 87(',0 6,740 | 57,030 63,770
41 | Hombrechtikon 2“,0 11, Rl el 2080|1880 [l 1820 S 120:11)
42 | Kiisnacht . . .| 77,s] 105,01 1,991,,] — 2,0.‘16@ 8,400 119,460 — |127 860
| 43 | Mimnedorf 61| 128, 1,152,/ — | 1,280,10,880| 69,120 — 80,000
| 44 | Meilen . . . . [|158.s| 2265 3,000, — | 8,226, 13,550 180,000 — |198.550
FAGH Oetwil . 0] 0z el ol B 40 — 180 — 180
|46 | Stiifa 11| 2280 2,051 — | 2,279, 19.880 117,930 — 187,310)
: 47 | Uetikon 42,01 209, 834, — 1,043.5] 11,700 | 46,730, — 58,430
f Meilen 1911 [598.511,069,, 10,949, — I12‘018‘0 81,550 656,570, — 738,120
! i 1910 [616,5] 906, | 7,608, — | 8,510,GJ 61,020 407,030, — 468.050
| | [Shetvn o i
| | | |
i : | ' :
48 | Bubikon . . . 3 5] = 18,0 — 18,0 - lrngﬂ —_ 1.080 |
49 |Gofan , <o | 1| — 19,5 N B A 1.090 1.090 |
o0 | Grimingen . .| 0y —_ Bupole o= 3.0 = A0 — 170
51 [Hinwil . . . .| Opg| — 12, - 12,0 — 600 — 600 |
Hinwil 1911 8| — 820 | — | 820 | — | 2840 — | 2940
| 1910 4,9 — 6,0 3.0 9.0 290 lénl | 440
| | [
| |
Dg B L 1, — 10,9 1o | 11| — 450 50 500
53 | Fillanden . . . 0,5 — 6,0 T 6.0] — 300 — 300
54 | Greifensee . .| 0O, et 12,01 “ 8,0 150 — 600 180 780
99 |Ma.m‘ ..... 1, — e — ol — | 8550 — | 8550
56 | Uster 18,5 - 214,5 | 24, 2381 — |[10,720| 1,390| 12,110
57 | Volketswil 244 188‘9 814, | 251, |1,258,0] 15,040 | 44 7ril 15 06(! 74,870
58 | Wangen . . .| 8y L WD G e o R D e .11 120 — | 1120
Uster 1911 | 49,7 | 188, |1,349,7 | 279, | 11,8167 | 15.040 5 71,510 16,680 _103.230:
' 1910 | 55,4 — 49,4 7.0 56,0 | 2,170| 350 2,520
| | |
| |
| 1 1
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Ertrag (hl) 1911 Geldwert (Fr.) 1911 !l
Gemeinden Reb- | — T S EEE TR PR, Fige |
| mit Weinban land | Botes | Weifles mischtes | Rotes | WelBes |,\ischten
! |50 ol oo W | | ! : — Total
| ha Gewichs Gewiachs |
| 59 | Illnau Bigl L= I — | 20L;s| 201] —-| = [12,000] 12,100
60 | Lindaun - 0,5 S e 6.0 6,0 — 330 | 330
Piafikon 1911 | 6] — | — | 2076| 2076] — | — |12,480 12,43«5
L1 [ | b e Iy i B v o 930| 93
| 61 | Altikon . . . .| 10, 125,0| 292.0 — | 417,6] 8,750 14.600 ~ | 23,350
| 62 | Bertschikon . .| 20,5| 887,0| 103,01 26,| 516,2] 29,020 5680 1,560 36,260
e e S e SR et RO d IR G LA [T R
| 64 | Diigerlen . . .| 26,9 82| 284, 78| 891,| 6,260 11,780 4690 22,680,
| 66 | Dattlikon . . .| 20, 25,0 | 142, — | 167,] 2,000, 7,670, — 9,670,
66 | Dinhard 290 269, | 145, — | 414, 1°20,710) - 7,400{  —" | 28,110
R B T e D 20,5 13,0 26,0 47,0| 86, 1,560 2,080 4,700 8,340
88 [Wilikon . . 45 Yl b0 | 9B [ s gegh o TTel- T140] = | 1,000
| 69 | Elsan 13,5 166, 33,0 23,0 222, 13,610 1,650 1,380 16,640
70 | Hagenbuch 11,7 | 160, | 128, 32,9 320, | 12,000 6,400 1,920 20,32
71 | Hettlingen 170 11945 b5lp — | 170,0| 8810, 2,550, — | 11,360
72 | Hofstetten 5,4 6,0 l 12,0 12, 30, 390, 480 620 1,490;
73 | Neftenbach . .| 70,4| 230,0| 361,3| 65,;| 657, 28,690 19,870 5,190 48,750,
| 74 | Oberwinterthur | 36,7 18, | = dad 178 910, — | 180 1,090
75 | Pfungen g fa e 48,3 | 108, 65,| 2163 3,080; 4,320 3,580 IO,930‘|
76 | Rickenbach . .| 21| 1770 95, — | 272,5| 18810 4,770 — | 18'580I
77| Schlatt's s ivesiesie 2,0 | 250 6yl 10% 140 100{ 130 370
78 | Schottikon 2.9 eaee | s 20,0 20, BT SRR B T 1,400,
PR Been .. i et 8. 32,0 6.0 165 5401 2,560 300/ 1,020 | 3,880,
80 | Senzach 11 ' GT‘U Iﬂ.n 1{_.',[) 98,0 6‘030 1,240 800 8‘07{)'
BIADER 1 120 170 834 66, 1665 1580 4400 4,680 10,660
| 82 | Veltheim . . .| 7, 64, 4.0 - 68,5 5,500 200 - 5,700,
| 83 | Wiesendangen . | 30, 12,5 | 108, — | 3515,5| 85,060, .5,150{ . — | 40.210:
| 84 | Winterthur . .| 10, 62,0 12, 4.0 8,0 | 7,440 960 400 8800
| 85 | Wiilflingen 48,5 198, 198,51 100, 496, | 15,840 10,890 6,500 33.23&
i Winterthur 1911 |455,5 | 2,678, | 2,185, 575,; | 5,439,5[219,540 113,730 38,750 372__020;
| 1910 [490,5 586,5i 814,, | 377,2|1,778,;| 50,840 46,360 23,700 120,900,
| | | |
iw | - f |
| 86 | Adlikon .| 20,0 800, | 415, 715,0] 21,600, 21,170 | 42770
| 87 | Andelfingen, frof- | 23,6 | 238,y | 555, — 793, 16,660, 26,640 — | 43,300}
| 88 | % Kiein- | 40,6 | 426, | 581, — [1,007,0] 33350 81,750 — | 65,100/
{89 |Benken . . . .| 86,5| 400, | 214,4| — 614,51 32,000| 10.730 — | 42,730
JeotE B ar oot s 82,51 487, 595,0| — |1,082, 38,960; 299500 = 58,71[)I
L Bapk v . o onae | 2050 | L2840 |7 1085 — 870,6| 12,320 33,770, — | 46,090
| 92 | Dachsen Soa A3 206 ] — 515,71 23,980 10,620 — | 34,600,
S B e 220 228, | 8425 —= 570,0| 17,100| 17,100 — 34,200{
| 94 | Feuerthalen . .| 8, 250 850 — | 3874 150 1,750| —_ 1,900,
[ 95 iFlaa{:h PR aT R i AT L SR T 3 A | 418,0| 26,330, 5,020 — 31‘351')1
| 96 | Flurlingen ] 1901 11954 | 119, — 238,0| 8930 5950 — | 14,880
197 | Henggart . . .| 155 208,s| 138,s| —= 347,0| 15,200 6,520| — | 21,720
| 98 |Humlikon . . .| 17,5 129,| 1944| — 824, 9,270, 9530 — | 182800
| 99 | Laufen.Uhwiesen| 44,5 | 222,; 890,0 | — {1,112,5] 17,800 48,060, — 65_.86(}t
! I !
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Ertrag (hl) 1911 Geldwert (Fl) 1911
Gemeinden Reb- |~ BT e R ==p
mit Weinbau land | Botes | Weilles |, contes HnEeE ol W eiEoy |mlschtss'
——| Total 15 — Tofal
ha Gewdchs | Gewichs
1 100 | Marthalen 25,4 184, 184‘0! 92, 460,00 14,720 9,200 5,980 | 29,900|
101 | Ossingen . . .| 59| 615, 1,846, — | 2,461,9| 47,970 86,760 — I‘H 780,
102 Rheinau D45 83,0 42,0 14, 139, 7,470 2520 1,050 11 010|
103 | Stammheim, e 279 566, 141, 708, 45310 7,080 — | 52 1390
104 | i Unter- | 31,5] 550, | 286, — 786, 45,650 11,8000 — 57.4.’;0|
105 | Thalheim . . .| 18,5] 188, 438, — 626,0] 12,780 21,020 — | 33,800,
106 | Tritllikon . . .| 47,;] 492,;| 492,,| — 985, 44,330/ 29,550, — | 73,880,
107 | Truttikon . . .| 18,4| 836,,| 836, 672,0] 24,360 16,800 — | 41,160,
108 | Volken .-. . .| 14,5 164,,| 247, 2 411, 13,150/ 12,350  — | 25,500
109 | Waltalingen . .| 21,0| 104,| 417, — | 522, 7,620/ 20,880 — | 28,500,
Andelfingen 1911 |683.5 | 6,842,5 9,474,5 106, :16,423,3 587,010 476,320 7,030 l.020,3lii};|
1910 1650, | 1,500,5 | 3,385,0| 123,5 | 5,008,9/108,470 163,190 7,060 278,720
; i |
1 | _ ! | .
110 | Bachenbiilach . | 18,7 47,5 828,0| 93,| 468,] 8570 15,750/ 5,230 | 24,550
111 | Bassersdorf . .| 6, — | 68, 46, 11450 - — 3,400/ 2,760  6,160]
112 [ Biilach . . . .| 42,0] 494, 266, — 760,0] 36,560 12,240 — 48800
113 | Dietlikon . . . 0,2 — 3.0 — 340 — 150 — 150
114 | Eglisau . . . 70,0 6035 6035 — | 1,207,¢] 48,300 80,190, — 78, 490
115 Llnbld(h Ober- 34,9 65,0 904, 323, | 1,292,0] 5,200| 45,200/ 21,000 | 71 40()
116 G Tgtera - 97 o s 414,| 414,y 828, -- | 19,870/ 20,700 | 40,570
117 | Froienstein . .| 76,,| 58,5 875,  — | 1,459, 52520 42,900 — | 95,420
118 | Glattfelden . .| 30, 30,0 716y 746, 1,950/ 28,640, — | | 80, 590
119 | Hochfelden . .| 2, — 25,0 16,0 : 41,0 — | 1150, 800| 1,950
B2 Howel . ognic 4. 424 84,0 14,0| 140,0f 3,020/ 8,780 700 7, 5001
121  Hiintwangen 20,3 84,0 752, — | 836, 5880 33,090 — | | 88,970,
122 | Kloten . . . .| 18| — | 218,| 24,| 2874 | 11510 2910| 14 20|
123 | Lufingen 127] — 301,5| 16| 317,5) — | 15,080 960 16, 040
124 | Niirensdorf . 8.1 36,0 108,| 86,| 180, 2,520 5400 2,520 10, 44ﬂ|
125 | Opfikon . Aok = 28| A P8y = 900 - — 900,
126 [Rafz . ... . .| 60, ]1,370,0| 456, — | 1,826,]104.120 21,890 — |126 010"
12T Rorbas 7 L] 12 11051 88050 — = 440, 8,800 18,5000 — 25,300
128 | Wallisellen U o e P = 840 — 840
129 | Wasterkingen .| 12,5 86,0 208.5] 23 239,:| 2380 9,160, — 11,540,
LSO WEL s Slyg| 446, 1,042, — | 1,488, 31,220, 50,020, — 81 240
131 Winkel ... w -] 295, 64,0| 837, 184, 586, 5570 16,850 9,600 | 32, 020
Biilach 1911 1509,2 4,011, 8,082, 1,167, 13,261,5[311,610 884,510 67,180 763 300‘
1910 |530,0 | 1,313,7 | 2,105,5 258,.;! 3,678,,]100,070| 97,190 13.130 I210 390,
1 |
" |
i i - ‘
132 | Affoltern . . .| 24 — — 44, 44, - - 2,200 | 2,200
1133 | Bachs [ G % o e o |
134 Boppelsen 19,9 46,9 91,9 318,., | 455, 8,680 4,820 19‘110 | 27 ,610
135 Buchs 390 — 1,316,0| 1,316, — — 81,590 |81 390
136 | Dillikon 19,1 111, 2‘22,0 77a,o| 1 1080I 7,220 | 11,100 438,400 | 61, 1720
137 | Dinikon . . .| T — — 30 ) — — |11, 100 1§ 1P 100
138 | Dielsdorf . . .| 194 66,0 182, | 82,;| 3830, 4,620 10,190 5,17() 19,980
139 | Hattikon . . .| 6,4 - — | 267, 26749 — | — [14,420|14,420
140 | Neerach 15,5 87.0| 489, | 85| 611,5I 2,410 22,000 4,270 28,680
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Gemeinden
mit Weinbau

Rotes

Reb-

land : Weifles |

Gewichs

Drtrag (m) 1911
| (.;____
|mischtes

Geldwert (Fr) 1911

Ge-
Rotes ‘ Weiles |rmsc]zten

Total Total

Gewichs

144 i

149 |
150
151
152
153
154

141 | Niederglatt . .
142 | Niederhasli . .
143 | Niederweningen
Oberglatt . .
145 | Oberweningen .
146 | Otelfingen

147 | Regensberg . .
148 | Regensdorf . .
Riimlang . . .
Schleinikon . .
Schofflisdorf
Stadel
Steinmanr
Weiach . . . .

Dielsdorf 1911

= 19,
1,1
1

‘32,[] I 27 sl

3530
136,y
112, |

315,0
904\!)
270‘:5 |
175,[,
W0 |
70,0
240, |
f}i4.g
4354
349.; |

30
29‘4
13!4

sl

38,
99,0
T4,0

340,

6716|

1,571,/
25?.3'

46,
i

98,0/

19»0
1,138,
318,
4,0
850,
680,
45015
1,746,
396,
151,n|

1,050/
| 63,160,
5,080 7,950) 14,950
4,440 4,440
| 18,500
20,400, 42.910
5410/ 82,350
83,260/ 92,010
12870 19,540
2,530 7,930
= | 15:840
| 53,980

; 1,050
e 63,160

1,920 |

2280 | 16,220,
10,880 | 11,630,
11,260 | 15,680
| 8,750

— | 6,670]

1,800 | 3,600

3,840 | 12.000|
20. 240 33.740
3,870 | 21,780 — | 25650
3,830 | 14,390 4,410 22,180,

300,
964 ,9
484,
489,

391

1910 406, | 262,

1,052,2 4,001,5| 6,861,511,914 5 .
732, | 2,01‘),o 3,.)13,3I 18,940 | 33,080/125,160 177,130

77,350 198,700 385,690'661,740:

2. Bezirksweise Ubersicht.

Ergebnis der Weinernte 1911 im Kanton Ziirich.

Bezirke

Ertrag (hl) 1911

Weiles

Reb- |

5 Ge- !
land Rotes

jm isch tea
Total

ha Gewiadchs

pr. ha.|-

1911

Geldwert (Fr.)

Ge-
i e;ﬁes mischznq |

Rotes
Total

!pn ha._

Gewidchs | Fr. |

Zirich
Affoltern
Horgen
Meilen

Hinwil
Uster
Pfiffikon

Winterth.
Andelfing.
Biilach
Dielsdorf

Kant. 1911
1910

Prohl. 1911
1910

. 598,[;

208,
38,4
116,

636,5 5,280,5 2,979.5 8,896,
= | 696,5 567, 1,268,
28,0l 2,694.5] 78, 2,791,
1,069,6/10,949.,

3\5
49 4
6!(}

| 52:0'
188, 1,349,

279, 1,816,
207,

455,402,678,/ 2,185
633,5]6,842,0| 9,474, 106,016,428
509,004,011,| 8,082,4 1,167,013,261,¢
391,

12,018,

52,0/

207,
575, 5,489,

1,052, 4,001,5 6,861,511,914,7

20,8
33,0
24 )
20,

14,9
: 36!8
3438

11,9
25,05
26,9
30,4

505,020 1692

65,230 1712
149,390 1285
738,120 7233

49,530 289,050 166,440

35,660, 29,570
2,800 142,770, 4,320
81,550 656,570, — |

2940 840
103,280 207
12430 907

38, 750 372 020 816
7,030/1,020, 360'161

311, 610 38-« 510| 67 180I 763,300 749
77,350 198,700 385 690| 661,740 16

|
2,940 ,
15,040, 71,510/ 16,680
| 12, 430

219 540113 7?0

3101, '

32355

16,501
4,778,5/17,422,5 5,220,527,416,

17/44,766,5 12,816, 74,085,

| 23,9
815

1,298.930 2,571, 780'728 090 4,393, 780|141
354,520 877 880 266,260 1,498, 660

74,3 60,4 510 | 64,

784 ‘ 530 | 56y | 593 i—il
|
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per Hektare) 1875—1911.

2. Die relativen Weinertrige (in Hektolitern

| | ot el o] | ﬂ
. £ S 2l it = = = | = 3
g 15 | 818 Ll e bl 2 S
sl R 2B LG B S La] a
e e e e - < T e B 9
| 1875|129, ilos,0 153,0 | 180, | 66, | 50,0 50,0 82,9' 98, 104, 131, [ 112,
| 1876 99, | 75,0 103, | 65,0 | bd,g| 46,01 38,0 - 5lyp 66,0| 64,0 | 82y 72,0
1877 | 90,0 | 40,0 | 840 | 52,0 | 48,0 | 380| 22,0 41,0 580 | 48,0 | 62,0 | 590
1878 | 79,0 | 26,0 | 5l | 40, | 19| 3l | 19,0 | 47,0 | 48,0 | 58,0 | 4950 | 50s0
1879 18,0 1],0 I:}‘U 12,0 501 9% 2.0 950 17,0_ 18‘0 15,9 14,0
| 1880 | 23,5 | 25,0 | 40,0 | 21, | 10,0 10| 110] 6,0| 18,0| 2450 | 1750 | 20,0
! 1881 | 55,0 | 58,0 | 670 | 590 | 29,0 Bl 2lo 40,9 ] 85,01 84,0 | 3950 | 4650
| 1882 18,0 14,0 | 43,0 | 23,0 | 440 | 30| 0, 50| 7w 8,0 19,0 15,0
| 1883 | 81,5 | 9,6 | 41,0 | 80, | 12,0 | 285 | 10,1 19,g| 17:a | 2751 20;0-] 25
| 1884 9y | 279 | 291 | 22,5 | 14,5| 19,0| 64| 26,8 96,7 | 85,0 | 28,4 | 27n
1885 | 42,0 | 50,5 | Tlo | 54,0 | 41,5 | 44,7 88,0 49,2i 35| 89, | 55,2 | 480
1886 26,2 ll,n 56,40 do. | 115 7,3' 10,4 Ty 19'2' 11,4 | 30,;1 23,1
| 1887 36,4 15,5 | 34,0 30, | 264 1”._5. ik 21,5 | 25,3 2740 3.5 28,8
1888 21,7 14’;7 44}1 82, 113 13,9 919 1313! 26!3 13,9 27,9 24’?0
1889 22,3 | 9y | 292 | 225 | 87| 10y 82| 125] 25,41 16,7 | 26,0 | 20y
1890 24,7 | 17,3 85,4 34, | 12,5 20,0 | 24,5 13,5 | 287 24,5 19,2 24 3
1891 04 | 18, | 28,7 | 19,0 | 75| 1%:1| Bis! Tio| 14;5| 14, | 10,6 | 1517
1892 | 8l | 21,4 | 84,0 | 80,5 | 10,0| 2650 | 154 | 1654 | 80,5 2154 | 3245 | 27sa
1898 | 875 | 22,5 | 582 | 67,0 | 9,0 27ys| 25,5| 26,6 | 86,9 | 29,1 | 80,7 | 89y
1804 | 337 | 28,5 | 89,6 | 25,0 | 88| 27s2| 280 87,5 | 54y | 88,1 | 80,7 | 3655
1895 | 64 | 36,7 | 60,5 | 51,6 | 84,5| 80,7 | 85,3 38, 51,6 | 50,i 1 62,7 | 81,0
1806 64,9 | Blys | 61,0 | 70y | 38,1 | 28,0( 26,0 | 25, | 40,5 37,5 | 42, | 470
1897 48,6 | 20,3 | 44,0 | 215 | 39| 24| 23,2] 17,4 40,9 | 83,6 | 28,7 | 303
1898 | 58 | 80, | 295 | 220 | 49| 23 17| 2810 84,0 80,0 | 42,6 | 8%
1899 | 41,5 | 85,0 | 44,5 | 28,7 | 80| 29,1 2436 | 2850| 29,5| 266 | 41,2 | Bl
1900 | 69,0 | 50,5 | 94,0 | 80y | 85,7 | 49,0 | 18,4 | 38,0 | 56,5 | 44,7 | 5757 | 5940
| 1901 | 65,5 | 42,9 | 64y | 69,5 | Blyg| 18,0 | 14,1 | 21,5 | 85,5| 52,2 | 55y | 464
| 1902 | 40,0 | 17,2 | 42,5 | 88,1 | 55| 20,5| 8y8| 1555 | 8l,7| 2656 | 88, | 8055
| 1903 726 | 53,6 | 66,9 | 0, | 18,5| 43,7 | 80,5 | 3dy5| 47,9 | 3946 Bl | 54y
1904 36,3 40,4 ! 56,5 45,5 27,5! 37'3 21, 29‘.[ | 43,5 81,7 32,2 38,4
1905 | 55,5 | 41,0 | 66, | 53,0 | 20,5 | 44,4 88,5 | 36,5| 48,5 | 886 | 48,0 | 47
1906 | 60,6 | 44,5 | 885 | 54,5 | 18,1 | 89,4 12,3‘ 98,0 | 28,5 | 81,9 | 54,5 | 895
1007 | 20,0 | 18,5 | 49,5 | 16,9 | 6| 115| 6,1 | 16,5| 40,4 | 26,9 | 349 | 267
1908 19,5 | 28,1 | 42,0 | 24,1 | 95| 81| 26,5 | 28,5 41,1 | 28, | 87,2 | 80,0
1909 Ysﬁl 372I 20:9 | 26\9i 61T 16!7 339' 818 1[5!5! 9:6‘ 250 14!0
1010 | 104 |8 | 105 Ba [ 0wl Tl 2 BR[N] 60 [ 184} 5
| 1911 295 | 88,0 | 24,0 | 20, | 14,9 | 86,5 | 84,6 | 11,0 | 25,0 | 26,0 | 80,4 | 2359
Mitid (3Tabrg | 44,0 | 80,5 | 50, 3i 40,5 | 18,7 | 26,4 | 19,6 | 24,5 84,0 81,5 | 890 | 3658
| | | |
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3. Relativer Bruttowert des Weinertrages

(Franken per Hektare) in den Bezirken 1875—1911.
— s = I ‘ —— —
= | | o= E ! ?0 ) a
H = | | W = = o =
5 LT R N T R 0 SR e e DT
ElSlglE el BRI A A
| | i | |
1875  |2.780 2,037 2,500 | 2,500 1,280 1,080 1,310!2,744_2,650!2,500 3,064 | 2,612
1876  |2,675|2,081 2,322 | 1,768 | 1,568 | 1,227 | 84819831970 18832309 2,062
1877 |2,580 | 1,164 2,113 |1,400 1,158 | 992 506 |1,565 2,000 1,560 1,881} 1,796
1878 [2042| 628|1,260|1282| 574 759 360 1,685 | 1,272 | 1,591 | 1,293 | 1,444 |
1879 567| 206| 460| 435| 150| 109| 88| 365 508| 628| 486 470
1880 771l 884‘1,251 860| 298| 824| 277| 257 685| 949 6d1| 717
1881 [1,398 | 1,231(1,303 1,485 607 1494| 5421736 1,344 1072/1,088] 1,363
1882 525| 854(1,128| 647| 119| 94| 16| 241| 284| 282| 563| 449
1883 954| 806(1,011| 960| 444| 930| 261| 989| 791 985 643 875
1884 995 1,020 915 934 | 6025 795| 252 11,420 | 1,120 | 1,220 1,220 1,100_
1885 | 1.247|1,207 | 1,589 | 1,513 | 1,086 | 1,451 1,951 1,892 995 1,087|1,6181 1400
1886 819 | 298 1,269 1,054 | 31| 278| 330| 280| 730| 397|1,096| 746
1887 |1,052| 440| 691| 696| 595| 506 222| 903| 923| 869 1,178] 867
1888 514| 836| 796| 720 225| 884 253| 469| 757 3880 636) 589
1889 728 | 207 | 889 839i 9276, 889 239 593‘ 040| 658 908| 757
1890 806| 481 1,071(1,341| 487| 760| 737| 615 914| 895 673 912,
| 1891 810| 876 723| 7s0| 281| 19| 111| 418| 671| 547 421| 609
| 1802 |1,178| 780 1,136(1,230| 413|1,038 633| 833 1423| 8831299 1,126
| 1803|1241 5903 1,195(1,988| 201|1,018(1,021|1,081 1,222| 9151121} 1,270
1804 807 636| 813| 787 298| 803| 670/1369[1,385| 913| 800| 993
1895 |2312 1,289 | 1,641 1,945 1,209 | 1,289 | 1,260 | 1,898 2,208‘1,902|2,220 1,998
1896 |1.466| 784 |1,.2928(1,725 1,084 920| 762| 937|1,003| 999 1,114} 1,210
1897 |1317| 663[1210| 785| 130 866| 742  832(1,597|1,298| 8521 1,086
| 1808 |1,841| 951 1,001 921| 165| 825 579 1,130 1457 1,200 | 1448} 1,256
| 1809 |1512|1,094|1,559|1,199| 821 1,178 | 863|1,096 1,163 1,047 1,523 ] 1,243
i | i ' ' _ 5 . - :
1900 |1417| 976 |1,714 1,834 | 812 1,309| 299 1120 1,199  984|1,302} 1335
1901 |1,160 718| 926|1358| 646| 382| 297 656 739 699 1,125| 932
1902 948 426| 885| 870 175| 616| 208| 592| 984 779 /1,043 845
1908 [1,986 1,354 |1,756 2,059 545 1,183 955 1,880 1,596 1,158 1,781| 1,641
1904 |1,009(1,051 |1418(1,872 759 1,001 | 724 1249 1,524 1,096 1,062} 1,258
| 1905|1133 851 1,197 1,204 | 518 1,054 | 787|1,043 1,062 862 1,050 1,065
1906 |1,781|1,145 1,015 1,730 512 |1,125| 275 1,081 | 9631302} 1728 1,362/
1907 718| 5661477 716, 252 459 199| €36|1,701|1,137 1,237} 1,066/
1908 662 780 (1412| 972 396 1,001 | 779 1.082 1,367 1,028|1168| 1,076
1909 293| 89 725;1,077‘ 987 | 563| 150| 484| 828 460| 204]| 614
1910 | 550| 212| 478 759 110‘ 46| 124| 247| 429 897| 436| 463
1911 |1692/1,712|1,285 1,233 840 2,077 2,072 816 |1610 1,499 1,690) 1,417
Nifil (37Jabre) | 1,256 | 811 1,226i1,213i 539 885 586‘1,025 1,188 1,027 | 1,186 1,136
| I







Die

Milehwirtschaft im Kanton Zurich

nach den Erhebungen

fir die Jahre 1909/10 und 1910/11.
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1. Zahl der Lokale und Milchlieferung nach Quantum.

a) Kasereien.

In den letzten Publikationen iiber die Milchwirtschaft des Kantons mufite
wiederholt darauf hingewiesen werden, dafs die Zahl der Kiisereien in bestiindigem
Riickgang begriffen sei. Die beiden Berichtsjahre 1910 und 1911 sind dieser Ent-
wicklung nicht gefolgt, gegen 153 der Fabrikation von Kisereiprodukten dienende
Lokale pro 1909*) verzeichnen die Darstellungen fir 1910%) 161 und fiir 1911%)
157 solcher Betriebe. Hieraus auf ein Wiederaufleben der ziircherischen Kiserei-
industrie schlieffen zu wollen, wiire nicht angiingig, da diese Frage nur an Hand
der Angaben iiber den Umfang der Produktion beantwortet werden kann.

Auch aus dem Gesamtquantum an Mileh, welches in ziircherischen Kiisereien
withrend der zwei Jahre 1910 und 1911 eingeliefert wurde, ergibt sich keineswegs
ein Riickgang der Bedeutung dieser Lokale fiir die Milchwirtschaft des Kantons.
Dieses Quantum, das im Jahr 1909 405,829 Kilozentner betragen hatte, stellte
sich pro 1910 auf 406,566 Kilozentner und pro 1911 gar auf 429,651 Kilo-
zentner.

Durchschnittlich pro Kiiserei wurde an Milch geliefert:

im Jahr 1909 2652 Kilozentner
. . 1910 2525 ,,
RS ] i

In dem #uflerst niederschlagsreichen Jahr 1910 ist demmnach das mittlere
Milchquantum pro Kiserei zuriickgegangen, withrend trotz der trockenen Witte-
rung des Sommers von 1911 eine Steigerung der eingelieferten Menge zu konsta-
tieren ist. Fiir die einzelnen Kiisereien ergeben sich, wie nachstehenden Zahlen
zu entnehmen ist, bedeutende Abweichungen von den notierten mittleren Quanti-
titen.

Klassifikation der Kisereien nach dem gesamten Milchquantum

mit Milchlieferung 1909 1910 1911
Kilozentner Kiisereien %o Kiisereien 9o Kiisereien 0o
bis 1000 20 18, 22 13, 24 15,
. 2500 81 52, 86 53, 76 48,
, 4000 38 24,4 33 20,4 36 22,
iiber 4000 14 9. 20 12, 2l 13,

Zugenommen haben demnach nur die Kisereien mit dem niedrigsten Milch~
quantum bis zu 1000 Kilozentner, ferner diejenigen mit iiber 4000 Kilozentner,
wiihrend die Mittelbetriebe eher einen kleinen Riickgang verzeigen (vergl. Tab. 8).

*) Wo im Nachfolgenden die angefilhrten Jahrzahlen erwiihnt werden, beziehen sie
sich immer auf das vom 1. November oder anch vom Martini des Vorjahres an laufende und
mit 81. Oktober oder Martini des bezeichneten Jahres beendigte Geschiiftsjahr.
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Aus vorstehenden Angaben geht aber keineswegs hervor, in welchem Grade
in den einzelnen Kisereien die Fabrikation von Milehprodukten betrieben
wurde. Bekanntlich ist fiir eine namhafte Anzahl solcher Betriebe der Milchhandel
von grofierer, fiir einzelne derselben sogar von ausschlaggebender Bedeutung.
Eine nicht unbetrichtliche Zahl ziircherischer Kiiser greift iiberhaupt nur noch
zur Fabrikation, wenn im Handel nicht abgesetzte Milchreste zu verwerten sind.
TUber die verarbeiteten Milchquantititen gibt die Tabelle 9 folgende Aufschliisse.

Das verarbeitete Milchquantum betrug:

1909 1910 1911
Kilozentner in Kiisereien %o in Kiisereien 9 in Kiisereien %o
bis 250 12 s 12 T 13 8.
i 500 7 4.5 13 8, 15 9
. 1000 28 18.¢ 32 195 35 2923
. 2000 58 58, 60 87 54 84,
. 3000 29 194 25 15, 25 15,
, 4000 8 by 9 B 10 6.
iiber 4000 9 6., 10 e b 31

Auch in vorstehenden Angaben tritt namentlich eine stetige Zunahme der
kleinern Betriebe in Erscheinung, die sich in der Hauptsache auf Kosten der
Mittelbetriebe vollzogen hat. Nur bis 1000 Kilozentner Mileh (oder tiiglich
ca. 275 Kilo) wurden verarbeitet pro 1909 in 47, pro 1910 in 57 und pro 1911 in
63 Kiisereien. Fiir die Mehrzahl dieser Betriebe mit geringem verkiisetem Milch-
quantum ist selbstverstindlich der giinzliche Ubergang zum Milchhandel nur eine
Frage der Zeit. :

Uber die Bedeutung, welche der Fabrikation gegeniiber dem Milchhandel in
den ziircherischen Kiisereien zukommt, orientiert auch die nachstehende Aufstellung.

Vom eingegangenen Milchquantum kam zur Verarbeitung :

909 1910 1911

in 9o des Total in Kiisereien o)s  in Kiisereien 0o in Kiisereien 0fp
bis 109/ 9 A 8 5 14 8.
10,—25 %o 7 4, 13 8, iR b
25,,—50%fo 18 d14 22 13, 21 13,
50,1—175 0o 19 12, 21 ;L 16 10,
75,,—99 0;’0 68 44,4 a7 35,4 56 35,4
1009/ 32 20, 40 24,5 32 20,

Das Bestreben, die Fabrikation von Kise und Butter zu gunsten des Milch-
handels einzuschriinken, driickt sich auch in diesen Zahlen aus, indem “die Klassen
mit relativ geringem Milchquantum zur Verarbeitung eine immer stirkere Be-
setzung aufweisen. Im Jahr 1909 verarbeiteten 16 Kiisereien nur bis ein Viertel
(25°/¢) der zur Verfigung stehenden Milchmenge, pro 1910 waren es 21 und
pro 1911 gar 32 Betriebe. ;

Uber die Verwertung der Milch, die in Kisereien eingeliefert wurde, ent-
nehmen wir der Tabelle 2 folgende Angaben.

Vom Milchquantum der Kisereien wurde verwendet:

Fiir den Konsum Zur Verarbeitung Fiir andere Zwecke

? Kilozentner %0 Kilozentner o Kilezentner %
1909 . . . . 145,288 85 260,541 64,0 - —
1910 . . . . 145,054 36y 261,099 64,0 413 0y

1911, . . . 191,920 44, 937,214 55,5 508 0,
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Fiir 1910 ergibt sich demnach gar keine Anderung in der Verwendung der
Milch gegeniiber 1909, pro 1911 ist dagegen wieder ein namhafter Riickgang
der Milchmenge, welche der Fabrikation diente, zu gunsten des Milch-
handels zu konstatieren. Trotz der anfinglich festgestellten Zunahme
der Kiisereien und namentlich der Milchlieferung pro 1911 lautet
das Endresultat fiir die Fabrikation demnach wiederum ungiinstig.

b) Milchsammelstelien.

Ein wesentlich giinstigeres Bild der Entwicklung ergibt sich hinsichtlich der
Milchlieferung fiir den Handel. Wie den vorstehenden Angaben zu entnehmen
war, gelangten schon aus den Kisereien pro 1911 rund 47,000 Kilozentner Milch
mehr zum Konsum als im Vorjahr.. Die Nachweise fiir die Milchsammelstellen
zeigen, dafl nicht nur die Zahl dieser dem Milchhandel dienenden Lokale zuge-
nommen hat, sondern dafl auch eine Steigerung des eingelieferten Quantums ein-
getreten ist. Die Zahl der Lokale vermebrte sich von 300 pro 1909 auf 327
pro 1910 und auf 331 pro 1911. Das Milchquantum stieg von 647,496 Kilo-
zentner pro 1909 aut 664,356 Kilozentner pro 1910 und 677311 Kilozentner
pro 1911.

Die detaillierten Ubersichten der Milechsammelstellen (vergl. Tabelle 11)
enthalten auch Angaben iiber den Bestimmungsort der in den Handel gelangenden
Milech. Gewif wire es von Interesse, wenn an Hand dieser Daten der Milch-
bedarf und Milchkonsum der Stidte und Industrieorte des Kantons festgestellt
werden konnte. Einer solchen Feststellung steht aber der Umstand entgegen,
daf der Umfang der Milchlieferung von aufierhalb des Kantons direkt oder durch
Vermittlung von Hiindlern an die Konsumenten im Kanton nicht bekannt ist und
auch bei einer Anzahl Kiisereien und Sammelstellen die Verteilung des Gesamt-
quantums auf verschiedene Gemeinden sich als unmdglich erweist. So kann die
Erforschung des Milchbedarfs am besten am Orte des Konsums statt am Orte der
Produktion vorgenommen werden und es sollen denn auch auf Anregung des
schweizerischen Stiidteverbandes im Laufe des Friihjahrs 1913 in einer Anzahl
Schweizerstidte solche Ermittlungen stattfinden.

c) Gesamte Miichlieferung.

Uber die gesamte Milchlieferung in Kisereien und Milchsammelstellen ent-
hiillt die Tabelle 13 Angaben, denen wir entnehmen, dafl pro 1910 gegeniiber
dem Vorjahr nur eine Steigerung des Quantums von rund 17,600 Kilozentner
erzielt wurde, wogegen fiir das trockene Jahr 1911 eine Zunahme desselben um
rund 36,000 Kilozentner zu konstatieren ist. Die gesamte erfafite Milchmenge
stellt sich nimlich im Jahr 1909 auf 1,053,325 Kilozentner, pro 1910 auf
1,070,922 Kilozentner und pro 1911 aut 1,106,962 Kilozentner.

Trotz der Steigerung der Einlieferung pro 1911 um 36,000 Kilozentner
konnte der in moch stirkerem Mafle vermehrten Nachfrage nach Konsummilch
nur durch teilweise Herbeiziehung der in der Kisereimilch liegenden Reserve
Geniige geleistet werden. Welche Bedeutung dieser letzteren in den drei Jahren
noch zukommt, ist nachstehenden Angaben zu entnehmen. '

3
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Von der gesamten Milchlieferung diente

der Verarbeitung dem onsum
absolut ahsolut
Kilozentner 0o Kilozentner 0o
RG0YETs: %e T N 264,086 25. 786,289 74
1910 . . . . 268,056 24, 802.866 755
1R s = SAETT 29, 861,191 77

Wenn im Geschiftsjahr 1911 und nach Schlufl desselben der Detailpreis
der Konsummilch erheblich gesteigert wurde, so beruht diese Steigerung nicht
allein auf einer Abmachung der Produzenten- und Hiindlerverbiinde, sondern es
liegt ihr auch eine tatsichlich vermehrte Nachfrage zugrunde.

In Tabelle 16 ist festgestellt, wie sich die gesamte Milchlieferung im Kanton
auf die einzelnen Bezirke als Produktionsgebiet verteilt. Wir fiigen diesen Zahlen
im Nachstehenden die relative Verteilung der Kiihe nach der Zihlung von 1911 bei.

Anteil der Bezirke

an der Zahl der an der gesamten Milchlieferung
Bezirke Kiihe 1911 1909 1010 1911
/o oo %o o
Ziaoh e s 7 9, B [
Affolterm . . . . . - 8.5 12% 12, 11,
HOrgen v = oo v et 10.9 15, 15.4 15,4
Meilen . . S i s 75 8. 8. S
HaRwihe s B sl ke 17 164, 17y
Biatiear o & i 2 9. 11y 11, Tids
Pfaffikon . . . . - : Gua 8.9 L 950
Winterthur - . - « « - 145 8.9 9y 94
Andelfingen . . . . . 4 2.0 3% 3
Brkach £ ok g oo i a5 4, 3
Dielsdort >« 5w w s A 1y RS o T R 1,5
Kanton . 100 100 100 100

Die letzteren vier Bezirke des Wein- und Unterlandes, wo der Ackerban
noch von gewisser Bedeutung ist, sind demnach an der Milchlieferung im Ver-
gleich zu ihrem Anteil an der Gesamtzahl der Kiihe schwiicher beteiligt, als die
anderen Bezirke, doch scheinen auch hier Bestrebungen im Gange zu sein, von
den giinstigen Verhiiltnissen der Milchwirtschaft zu profitieren. Der Bezirk
Hinwil, der die grofite Zahl der Milchkithe und die hichste Milchlieferung auf-
weist, ist zugleich der einzige Bezirk, in welchem die Fabrikation von Kiserei-
produkten gegeriiber dem Milchhandel noch iiberwiegt (vergl. Tabelle 13). Nicht
weniger als 38,3%0 (1910) bis 40,7 %o (1911) der im Kanton verarbeiteten Milch
entfiillt auf diesen Bezirk.

2. Milchpreis und Milch-Geldwert.

Der Durchschnittspreis der in die Kisereien im Jahre 1910 eingelieferten
Milch stellt sich auf 16,0 Fr. pro Kilozentner und mit Einrechnung des Wertes
der Schotte, die den Lieferanten von 61 Betrieben zuriickgegeben wurde, auf
17 Fr. Da im Jahre 1909 nur 15,0 bezw. 16 Fr. pro Kilozentner erlost worden
waren, ist eine Steigerung dieses den Produzenten zu gute kommenden Mittel-
wertes um 1 Fr. oder 6,4°/o zu konstatieren. Im Jahr 1911 trat neuerdings eine
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Erhéhung um 1,5 Fr. auf 18,2 bezw. 18,5 Fr. pro Kilozentner ein. Der ge-
samte Mehrerlis fiir Lieferanten von Kisereimilch betriigt demnach in den
zwei Jahren 1910 und 1911 2,5 Fr. oder [4,4%o.

Auch die fiir den Handel gelieferte Milch ist im Preise in die Hdohe ge-
gangen, doch nicht in gleichem Mafie wie die Kisereimilch. Der Mittelpreis fiir
Handelsmilch betrug im Jahre 1909 17,6 Fr. pro Kilozentner, pro 1910 dagegen
18,4 Fr. und pro 1911 19,5 Fr. Fiir die zwei Jahre ergibt sich ein Aufschlag
von 1,0 Fr. oder von 10,5°%0.

Fafit man die Milchlieferung fiir Kiiserei und Konsum zusammen, so stellt
sich der Durchschnittspreis pro 1909 auf Fr. 17.—, pro 1910 auf Fr. 17,s und
pro 1911 auf Fr.19.—, d. h. die Produzenten haben gegeniiber dem Vorjahr
mehr erlost: 1910 0,0 Fr. =5,5°/o und 1911 1,5 Fr. = 6,1°/o. In den zwei Jahren
trat ein Aufschlag ein von 2 Fr. oder von 11,5%0. Die in diesen Zahlen zutage
tretende Verteuerung der Milch macht sich namentlich in der in Tabelle 14 ent-
haltenen Klassifikation der gelieferten Quantitiiten nach dem erzielten Preis be-
merkbar, welcher wir folgende Angaben entnehmen:

Erzielter Préis fiir °/o der Milechlieferung

pro Kilozentner 1909 1910 1911

bis 15 Fr. i AES oy
15,-16 33,4 T %
16,—17 35,4 81, 6.,
17,,—18 12, 41,, 30,4
18,,—20 i O 49.,
ither 20 10, 9. 13,

Es wurde demnach pro 1911 zum Preise von unter 16 Fr. im Kanton
Ziirich sozusagen keine Milch mehr verkauft, wihrend pro 1909 noch 40,5°/s der
Lieferung zu diesem Preise umgesetzt wurde. Fiir annihernd die Hélfte (49,0 °/o)
des Gesamtquantums stellte sich der Preis 1911 auf iber 18—20 Fr., wogegen
auf diese Klasse nur zwei Jahre frither erst 17°o der Milch entfiel. Die oberste
Klasse mit einem Preis von iiber 20 Fr. stellt in der Hauptsache die direkt an
die Konsumenten abgesetzte Milchmenge dar, soweit diese statistisch erfaft
werden konnte.

Die verschiedene Bezahlung der Kiiserei- und Handelsmilch tritt in den
Zahlen der Tabelle 14 deutlich in Erscheinung, und zwar stellt sich der Mehr-
erlos fiir das dem direkten Konsum zugefithrte Produkt nach Tabelle 15 im
kantonalen Mittel pro 1909 auf Fr. 1, pro Kilozentner = 10, /o, pro 1910 auf
Fr.15 — 8,30 und pro 1911 auf Fr. 1,5 = 7,2%o.

Dafy das starke Anziehen des Milchpreises eine entsprechende Erhohung
des den Produzenten zukommenden Milchgeldwertes zur Folge haben mufite,
ist einleuchtend. Dieser stellt sich im Jahre 1909 auf Fr. 17,871,240. —, pro 1910
auf Fr. 19,179,480.— und pro 1911 auf Fr. 21,054,900. —. Je gegeniiber dem
Vorjahr ist der Geldwert gestiegen pro 1910 um Fr. 1,308,240. — oder 7,5%o
und pro 1911 um Fr.1,875,420.— oder 9,s%0. Fiir beide Jahre ergibt sich
demnach eine Steigerung des Wertes der Milchlieferung um Fr. 3,183,660.— oder
17,5%0. Selbstverstindlich entfillt ein Teil dieses Mehrwertes auf die vermehrte
Lieferung. Auf das Quantum von 1909 berechnet macht die Wertvermeh-
rung in