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Die Mitgliedfdaft der Sotefried Keller-Sefellfdyafe

roird erworben durd) fehriftliche Anmeldung beim Aftuar (Detlisbergfieafe 40, Brich=TWitifon)
unbd gleidyjeitige Eingahlung des Tahresheitrages von Fr. 15.— flic Privatperfonen odet
von Fr. 30.- fir jurijtijhe Verfonen auf Poftiched: Konto VIII 6471, Die Mitgliedjdhaft
bevedhtigt jur Teilnahme am Herbfibott, jum freien Besug der Tabresgabe — ein in Leinen
gebunbdener Band der im Berlag von Benteli AG. in Biimpliy exjheinenden Fitijdhen Ges
famtausgabe dev Werke Gottfried Kellers, in 26 Binden, ober einer Crjapgabe — und jum
freien Eintritt in die Gottfried Keller:Ausftellung in der SentralbibliotheE und in das lefite
Abeitsimmer Gottfried Kellers im Hauje jum Thaled, Seltweg 27, in Rdrich, Mitglieder,
die der Gefellfdyaft unter Bevzicht auf ein Budgefchent, lediglich jur Forderung ihrer idealen
Aufgaben, Leiteten, entridhten einen Falhresbeitrag von mindeftend Fr. 10—,
Projpette ber Gottfried Keller-Ausgabe verfendet auf Berlangen der Aktuar.



Ludivig Feuerbach

von

Prof. Dr. Hang Barth

Sn dem gleichen Jabhre, da Crneft Renang von ovientalijcher Landichaft er=
fulltes, burch bie Kenntnis desd fudijchen BVolfes und feiner Gejdhidhte gepragtes,
wehmiitig=verflartes, fublim=rationaliftijhes Budy «Vie de Jésus» er{dyienen
wat, am 19, Dezember 1863, {chrieb ber damals neunundfinfzigiahrige Ludmig
Seuerbach an jeinen Freund die folgenden Worte: , uch will ich dem guten Re=
nan feine Konfurreny machen, der weit hinter meiner Vergangenheit noch zuz
riud ift. Aber um gerecht gegen thn zu fein, mitjjen wir bedenfen, daf er Franzofe
ift, und unfere Ieit einen jo {hwachen, durd) das Gift der Realtion jo verdor=
benen Magen bat, daf jie {tarfere, mannlichere Koft nicht vertragt. Meine Seit
fommt nody.” Diefe Briefjtelle bringt die Stimmung jum Ausdrud, die Feuer=
bady, nadhdem er fich aus dem tibermadhtigen Vanne der Hegeljchen Philofophie
geldft und das eigene Gefess des Denfens entdedt hatte, jeitlebens erfiillte: die
bittere Enttaujchung tiber die aufere Erfolglojigleit feiner philofophijdhen Arbeit
und die {tolz=zuverfichtliche Hoffnung auf eine notwendig=-3mwangslaufig bevor=
ftebende Zeit der Unerfernung und der Wirfung feiner Gedanten. €3 Fonnte fidh
nun febr leicht die Meinung bilden, daf wir diefe Stunde dazu benufien wollten,
um feftzuftellen, ob entweber die Seit Feuerbachs endlich gefommen fei oder ob
3u winjden wdve, daff diefe Jeit nody anbredhen moge. Sidher ift gewiff das
cine, daf Feuerbach, obgleidh er ~ wie tibrigens viele Philofophen - von dem
Dewuftiein beherrfdit war, daf jeiner Philojophie eine jafulare und revolutio:
nare Vedeutung zufomme, innerhalb der junftmafigen, mehr oder minder bu=
reaufratifcy betriebenen Philofophie des 19.Jahrhunderts fein nennenswerter,
fein hervortretender Cinfluff bejdhieden war. Sidher ift aber aud) das andere, baf
fich in Der Philofophie des 20. Jahrhunderts viele Motive feines Dentens in oft
fdhmwer evfennbarer, weil traveftierter Geftalt, mebhrfach aber aud) in Formen, die
ihre unmitte(bare Herfunft aus Feuerbach nicht verleugnen, Geltung verjchafft
haben. Jn der Gejchichte der Philojophie gab man fich davon Rechen|dhaft, daf
die philofophijche Grundlegung des politijchen und dfonomijdhen Werfes von
Karl Marr nicht denkbar fei ohne die Vernidjichtigung des Swijdhengliedes, das
Marr mit Hegel verbindet - ohne Feuerbach. Marx war es, der befannte: e
gibt feinen anbern Weg sur Walrheit und Freibeit als durd) den Feuerzbadh.”
Bon Feuerbadh ,datiert erft die pofitive humaniftijhe und naturaliftijche Kritif”.
Seuerbachs Biicher — gemeint find vor alfem ,Das Wefen des Chriftentums”
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(1841) und die , BVorlaufigen Thefen zur Reform der Philofophie” (1842) ~ ftellen
Jofe eingigen Schriften” feit Hegels , Phanomenologie des Geiftes” und der
Liffen{chaft der Logit" dar, ,worin eine wirfliche theoretijche Revolution ent=
balten ift". ,Crit Feuerbady, der den Hegel auf Hegeljchem Standpunfte voll-
endete und Fritifierte, indem er ben metaphyfijch abjoluten Geift in den wirflidyen
Menjchen auf der Grundlage der Natur aufldfte, vollendete die Kritif der Reli-
gion, indem ev jugleich jur Kritif der Hegelfchen Spefulation und daber aller
Metapbhyfif die groffen und meifterhaften Grundzlge entwarf.” Finf Jabhre nadh
Marrens Tod, 1888 alfo, halt Friedrich Engels Rudjchau auf die Entftehung und
das Wefen des hiftorifchen Materialismus in der Schrift , Ludwig Feuerbady und
der Yusgang der Flaffijchen deutfchen Philofophie”. Dort witd Feuerbach ge=
priefen alg der grofie Befreier, der den Materialismus auf den Thron hob, der
den Menfchen gum ausjchlieflichen Prodbuft der Natur machte und der erfldrte,
daf nidhts aufer der Natur und dem Menfchen exiftiere und daf ,die hdheren
Iefen, die unjere religivfe Phantafic exfchuf”, die Gdtter und die Gottheit, ,nur
die phantaftifche Ridpiegelung unjeres eigenen Wefens” feien. — Oder man be=
fehaftigt fich mit Feuerbach, weil Gottfried RKeller in feinen Briefen von ihm
jpricht und mweil einige Gedichte gedantliche Elemente enthalten, die man mit der
Philofophie Feuerbachs in Sujammenbang bringen fann, Der dreifigjabhrige
Didhter, der, wie er gefteht, als ,oberfladylicher und unmwijjender Lhmmel” einit
lber Feuerbach Den Stab gebrodhen batte, ift unter dem Cindrud der Heidel:
berger Borlefjung Feuerbachs aus dem Jabhre 1849 liber ,Das Wefen der Reli=
gion” aus einem Saulus ju einem Paulus geworden. Der Verzicht auf eine jen=
feitige 2Welt, den Feuerbad vollzog, flhrte u einer Konzentration aller feelijchen
und geiftigen Krdfte Des Menjdhen auf das Diesfeits, bas die alleinige Statte
menfchlicher Anftrengung und Leidenjehaft fein fonnte. Diefer Feuerbach, der
- nad) Kellers Worten -, nidhts als die Natur” hat und die Natur ergreift ,mit
allen feinen JFibern in ihrer gangen Tiefe” und der jich ,weder von Gott und
Teufel aus ihr herausreifen” [aft, - diefer Feuerbadh, der Keller taglich lieber
wird, , vielleidht audy darum, weil er ein Glas Roten nicht verachten tut”, - diefer
Feuerbadh, der fo frei von allem Schulftaub” und , von allem Schriftdiintel” ift,
flihrt eigentlich in der Gejchichte des Geiftes — o {cheint es — nur nodh ein ver=
mitteltes Dajein: er [ebt dadurch, daff anbdere, grofere als er, fich auf ihn berufen,
weil {ie die Crgebniffe feiner philojophijdhen Arbeit afjimilierten oder weil er ein=
mal an ihrem Horizonte als leudhtender Stern aufitieg, glithte und im nadhtlichen
Dunfel verfant. Feuerbady erdheint, trosdem er hoffte, daf feine Seit nodh
fomme und obgleich ihn der wadere Gemeindeprafident des Dotfes Hittweilen
im Kanton Lhurgau, Konrad Haag — der mit dem Philojophen in Bricfroechiel
ftand —, al8 den ,anerfannt groften Denfer und Auftldrer unfeves Fahrhunderts
oder aller Jabrhunbderte” pries und ihn als ,eine welthiftorijche Perjonlichteit”,
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als , belbenmiitigen Wabhrheitszeugen”, als ,edlen Kampfer fiir Wabhrbheit, Frei=
Beit, Licht und Yuflarung” verehrte, — Feuerbach erjdyien als eine vermittelte
und mittlere Geftalt in der Geiftesgefchichte des 19, Jabrhunderts, Er {tellte eine
Phaje dar im Serfesungsprozefs der Hegelfchen Philojophie, yu deren Aufldjung
et felber jeharflinnig und entjdheidend dadurch beigetragen hatte, al8 er erfannte,
paf} Hegel nody einmal - sum fefiten Male in der abendlandijchen Geiftesgeichidyte
den gigantijdh=grofartigen, aber innerlich unmoglichen, jur Crfolglojigteit ver=
bammten Verfud) macht, das Chriftentum mit der Philojophie, den Glauben mit
der Vernunft, das Jenjeits mit bem Diesjeits, die BVeflimmung des Menfdyen
flir eine Gberfinnliche Welt und die Veftimmung des Menjchen flr eine finnliche
9Relt yu verjdhnen. Und Feuerbach ftellt cine Phaje dar im Entjtehungsprozefs
Des biftorijdhen, dialeftijchen Matertalismus, der fic) felbit begriff als pofitiv na=
turaliftifcher Humanismus und als wiffenfchaftlicher Sozialismus, . b. als eine
allgemeingiltige und notwendige Crfenntnis des Verlaufes der dfonomijdh=poli=
tijchen Gefchichte der Menfchheit in dem Jeitraum, da die Kampfe der Klaffen
dem Hobepuntt entgegentreiben, um dann, dle Vorge[dhichte der Menjchbeit ab-
jchlicBend und die wahre Gefchichte der Menfchbeit erdffnend, mit der Etablie-
rung der Eaffenlofen Gefelljchaft ju enden. Feuerbady ift eine mittlere Geftalt,
ein Poftludium, ein Nachjpiel ju der Tragodie, als weldye die Hegelfdie Philo=
jophie betrachtet werden fann und muf, da fich in ihr ywar der Geift, der jelber
Gott ift, erfennt, durch dieje Crlenntnis aber aud - in budhftablichem Sinne - an
fein Enbe fommt, weil eé iber die Selbjterfenntnis Gottes im Menfchen und
ourdy ben Menfdhen Hinaus auf der Welt nichts, aber audy gar nichts mebhr fiir
ihn - den erfennenden und den erfannten Gott — yu tun gibt, Feuerbach ift aber
auch ein Praludium, ein BVor{piel ju einer nidyt minder grandiofen Tragodie, die
Davin ju erbliden ift, dafi eine gefdhichtsphilofopbhijche und gefelljdhaftsphilofo=
phifdhe Konzeption, die den Menjdhen aud einem Objeft der Gefdhichte in ein
Gubjeft der Gejchichte verwandeln {ollte, die das NReidy der Notwendigteit durd)
das Reidh der Freibeit ju erfesien ftvebte, in ihrer fonfretzpraftijdien Vermirf=
lichung diefen jublimen Bwed nidht nur nicht erveicht, jondern in das praife
Gegenteil umjchlagt, in dem die Ausbildung einer marimalen Staatsomnipoteny
verbunden ift mit einer marimalen Cntrechtung und Ybdifation des Individu=
ums und das ju Gberwindbenbe Verhiltnis ber Schichten einer Gefelljdhaft ver=
prangt wird durch eine neue joziale Rangordnung, in weldher eine eingige, mit
allen Madhtmitteln des Staates ausgeftattete Partet {ich die Rolle der ausjchlief=
lichen Herr{chaft anmaft, weil fie fich fiir das Organ des wahren Willens der Ge=
{elljchaft Halt.

Aber ift denn eine Joldhe Betvadhtungsweije, die eine immerhin fehr vefpel=
table Geftalt der Geiftesgefchichte nur daraufhin prift und unterfudht, was jie
von der Vergangenbheit her und was fie fir die Sufunft bedeutet, 51116 fig? St
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eine joldhe Betrachtungsmeife, die Feuerbadh in die Perjpeftive der Philojophie
Hegels it und unter den Ufpeft der Lehre Marrens ftellt, nicht grundfaslich un=
angemeffen ? Unangemeffen, weil ja doch dabei offenfichtlich die Jpesififdh Feuer=
badyjdhe Jntention gang aufier acht bleibt? Man tdnnte freilich die Frage auf:
werfen, weshalb denn eigentlich Feuerbach in das Smwielicht des berganges, des
€ndes und des Anfanges, gebradht wurde, Oder — anders gefragt — war denn
Seuerbadh, abgefehen von feiner Mittelftellung zwijchen Hegel und Marr, fo
leicht su erledigen in Dem, was er alg feine eigene philofophifdhe Leiftung emyp-
fand? Man fann zwei Grinde auffiihren, die verftandlich madhen, daf Feuer:
bach die Stille, die fein Wert umgab, nicht 3u durdhbredhen vermodhte. Sie liegen
in feinem Materialismus und in feiner Kritif des Chriftentums. €8 war der zeit=
gendfjijchen Philofophie allzu leicht, Feuerbady mit dem philofophijchen Materiaz
ligmus in Werbindung ju bringen und dann triumphicrend darauf hinzumweijen,
baf feit Kant der Materialismus endgiiltig Hbermunden, und wer ihm nody hul-
bige, einem diifteren Kdplerglauben verhaftet fei. Die Angriffsflachen, die Feuer=
badh bot, fchienen grof und auffdllig. Der Philojoph hatte unter der Uberjchrift
pNaturmwiffenfdhaft und Revolution” eine Befpredhung eines Budhes fitr das Vol
von Jafob Molefdhott verfafit. Diefes Budh, , Lebre der Nahrungsmittel” be=
titelt, war 1850 etchienen. Dort fonnte man den omindfen Safk finden, dafder
Menjdh fei, was er effe. ,Der Menfch ift, was er ift.” Die Lehre von den Nak=
rungsmitteln befist fliir Feuerbach politifche und ethijche Bedeutung. , Die Speiz
fen werden su Blut, bas Blut ju Hery und Hirn, u Gedanfen und Gefinnungs:
ftoff. Menfchliche Koft ift die Grundlage menjdhlicher Bildbung und Gefinnung.
Wollt ihr das Volf beffern, fo gebt ihm ftatt Deflamationen gegen die Stinde
beffere Speifen ... Wer nur Pflanzenfoft geniefit, ift audy nur ein vegetierendes
Wefen, hat feine Tatfraft ... Daber auch bei uns der Sieg der Reaftion, der
fdhmabliche Werlauf und Ausgang unferer jogenannten Marz=Revolution, denn
auch bei uns befteht der grofte Teil Des Volfs nur durdy und aus Kartoffelftop-
fern ... Audh wir, die wir unverdientermweife fo glidlid) find, nicht allein von Kar=
toffeln ju leben, mifjen die Lebre der Nahrungsmittel ju unferer Richtjchnur
nehmen, wenn ir guten Grund ju einer neuen Revolution legen wollen.”
Jm Mittelpunft von Feuerbachs Werk fteht die Kritif des Chriftentums, die
berausmwachft aus einer umfaffenden Kritif der Religion. Die religionskritijdie
Lenbeny verbindet Feuerbady mit der Philofophie des 18. Jabhrhunderts. €3 gibt
einige MWorte, weldhe die Wrt und Weife des religionskritijdhen Verfahrens treffz
lich charatterifieren. Das 18, Jahrhundert war befefjen von der Sudht nach Ent=
biltung und nach Demasfierung. Man enthillte das Chriftentum; man enthiillte
bie Untife; man demaskierte die Priefter; man verfafite Bitdher diber Das auf-
gededte Antlifs des Mofes. Dem Veftreben, Inftitutionen, gefchichtliche Geftalz
ten, religios=fultijdhe Spfteme von Dogmen und Frchlichen Unftalten zu ent:
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hiilfen, entfprady notwendig die Meinung, daf nur die Lige und der BVetrug das
Lidyt bes Tages zu fcheuen braudhe. €3 gab dhriftftellerijch auferordentlich
fruchtbare, philofopbijdy nicht fonderlich tiefjdytirfende und pindhologijch nicht
eben differenzierte Wertreter des auftlarerijdhen Geiftes, weldhe den gangen jee=
lijdh=geiftigen Mechanidmus der Religion auffajjen ju Ednnen glaubten als ein
blofies inftrumentum regni, ein Mittel der Herrjchaft. Die Religion galt al8 eine
Grfindung, weldye durch die Notwendigleit des menjchlichen Sujammenlebens
gerechtfertigt wurde. Der Gottesglaube, d.6. die Furcht vor allwiffenden und
allméadhtigen Gdttern, war beftimmt, 3u verhindern, daf Ubeltdter und Nechts=
brecher fidy ibren gemeinichaftsjchadigenden Untrieben diberliefen. Man darf
nidht ermwarten, dafy Feuerbach Jich diefen primitiv=rationaliftifchen Afpekt der auf-
Elarerijchen Neligionsdbritif ju eigen madhte, Jmmerhin: der Prozeff der Enthilz
[ung pielt audy in feinem etk eine bedeutende NRolle. Nur hanbdelt es nidht um
ein enthulfendes, bemastierendes BWerfahren, jondern der BVegriff, durch den die
philofopbhifche Intention Feuerbadhs begeichnet wird, heifit: Enttaujdhung. Die
Philojophie vollbringt bie Enttaujdhung des Menfchen, 0. b. jie ift die Yufhebung
ber Tdujchung, in weldyer fich der Menfch liber das BWerhdltnis feines walren
9Befens zu feiner Verfajjung und Befdhaffenbeit als reales Wefen befindet. Man
fann audy fagen: die Philojophie befteht in der Desillufionierung des Menfchen.
Diefe Desillufionicrung ift nichts anderes als die Kritif der Religion, womit jum
Ausdrud gebracht wird, daff Feuerbach behauptet, daf die Religion eine llujion
jei. , Philofophie - jagt Feuerbad) — ift Enttaufdhung, — darum adftringierend,
bitter, herb, widerlich, unpopular; die Spetulation dagegen ijt Selbfttaufchung -
darum gemiitlidy, angenehm, populdr wie jede Jllujion.”

Warum und unter weldyen Vorausjepungen ift es moglich, die Philojophie
als Enttaujchung aufzufafien? Doch wolhl dann, wenn es im Wejen und in der
Art Des Men|dyen liegt, fich tiber {ein eigenes Verbalten zu taujchen. Wir wollen
verfudyen, die menjchliche Selbfttaujchung und die philofophijche Enttdujchung
Des Menjchen in ihren Stufen und Ergebnifjen darjuftellen.

Sn der Neligionstritit vollzieht Feuerbady die Surtidfilhrung Gottes auf den
Menfchen. Die Philojophie — das {ind feine eigenen Worte — , redugiert” die
Glaubensjae ,fritifd) auf ihren innern Wjprung”. Diefer UWrfprung liegt in der
peinfachen” und ,dem Menjdhen an jich natielidhen Wabhrheit”. Wenn die Gott=
beit auf den Menjchen juriidgefiihrt werden foll, dann muf jich die Theologie -
die Grfenntnis Gottes — in Anthropologie — die Erfenntnis des Menjdhen — ver=
wandeln lafjen. Das heift: die philojophijdie Enttaujdyung des Menfdhen ver=
fucht 3u geigen, ,daf die Theologie nichts anderes ift als eine fich felbit verborgene
Pathologie, Unthropologie und Pipdhologie”. Die Philofophie joll , die Kran=
fengefdhichte Gottes” aufzeichnen. Feuerbach will nachyweifen, daf die Cigen=
fehaften, die wir der Gottheit nachrihmen, nichts anderes als Eigenjchaften des
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Menjdhen find. BVorausficht, planende BVorwegnahme der Sufunft, llgiite und
Liebe, Geredhtigleit und Heiligleit find verfelbftdndigte Qualititen des Menjdhen.
Den Kern der Theologie bildet alfo nidyt Gott, jondern der Menfch. Gott entfteht
nur, weil der Menfch denft oder glaubt, Daf es ein tibernatiirliches und liber=
menjchliches MWefen gebe. ,Glaube, denfe idh fiberhaupt feinen Gott, jo habe ich
feinen Gott; er ift fiir mich nur durch midh, fiir die BVernunft nur durd) die Ver=
nunft, — tas priori, bas erfte Wefen ift alfo nidht dag Gedachte, fondern das
denfente Wefen, nidyt Das Objeft, fondern das Subjeft.” , Die Religion zieht die
Srafte, Cigenfchaften, Wefensbeftimmungen des Menfchen ab und vergbdttert fie
als felbftandige Wefen.” ,Jedes Wefen hat feinen Gott, fein hidchites Wefen in
fich felbft.” , Gott ift das offenbare Jnnere, das ausgefprochene Selbft bes Men-
fchen.” Da nun die Gottheit das verfelbftindigte Wejen des Menfdien ift, da die
Gefchichte der Menfchheit gerade durch das Sein der Gottheit, durdh) den Glau=
ben an tie Gottheit angeigt, daff der Menfch fein Selbit, fein walhres Wefen, in
feiner Qebensgeftaltung nicyt verwirflicht, muf die Cridhaffung Gottes als ein
pathologifches Phanomen aufgefaft werden. Die Entftehung der Theologie als
der Crfenntnis bes gottlichen Wefens bezeidinet die Trennung des Wefens des
Menfdhen von feiner wirflidhen Lebensform. Die Verwandlung der Anthropo:
Iogie in Theolegie ftellt die Kranfengefdhichte Gottes dar, Die Ridbildung der
Zheolegie in Anthropologie mdre die Einleitung eines univerfalen Heilungspro-
seffes, cin AWerf, das fidh Feuerbady durch feine Reform der Philofophie jum
Siele gefept hat.

Wenn nun aber Gott ,vas fich vergegenftindlichte Wefen des Menjdhen” ift,
entfteht die Frage, weshalb der Menjch fein Wefen nady aufien verlegt. Da Gott
al8 das wabhre Wefen des Menfchen im Menfdyen felbft liegt, (3t fich nicht begrei=
fen, wiefo Der Menfdh fein Cigenftes und Wefentlichftes aus fich herausiwirft und
ju einem Gegenftand der BVerehrung erbebt, von weldhem eine erldjende Kraft
auf den Adboranten jurddflicft. Dicfes Verbalten, weldyes das religidfe Ver=
balten ift, bedarf ciner philofophijchen Erfldrung. Das religidje BVerbalten ift aber
eine bejondere Form des menfchlichen Verbaltens Gberhaupt. Wie Hegel den
Ggeift, fo fongipiert Feuerbad) die menfehliche Natur als etras fidh notrwendig und
urfpriinglich Manifeftierendes, fich BVergegenftandlichendes, Die religidfe Ver=
gegenftintlidhung des Menfdhen zeichnet fich nun dadurdh dus, dafy der Menfdh
sunadyft nicht abnt, daff er in der Religion feinem eigenen Wefen entgegentritt,
Cr unterfcheidet vielmehr ein gbttliches Wefen vom menfchlichen Wefen und er-
tennt nicht, daf ficy hinter diefer Unterfcheidung nur der ,Gegenfas 3mifdhen dem
menjchlichen Wefen und dem menjdlichen Fndividuum verbirgt.”

Unjere Frage nach bem Grunde der Projeftion des menjdhlichen Wefens in
die Yufenwelt und Ubermwelt, verfchiebt fich jeht in die Kldrung des Unterjchieds

§wifchen dem Wefen des Menfdhen und feiner vealen gefdhichtlichen Criftens. Dics
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fer Unterfdyeidung lieat die Differeny von Jdee und Wirklidyeit sugrunde. Das
Wefen des Menfchen ift der walre, weil gute und glirdfelige Menfch. Und jede
Religionsoergleichung zeigt, daff Gott ,das perfonifizierte Gefess der Moralitat”,
die realifierte, 0.b. die als wirflich feiend gedadyte Jdee ift. Das Wefen des Men-=
fchen ift aljo nidyts anderes als eben Gott als das das Lebensgliic verbiirgende
Gefes des fittlichen Berhaltens. , Gott ift das in mir, mit mir, durch mich, auf
midh, fiir mich handelnde Wefen, dag Pringip meines Heils, meiner guten Ge=
finnungen und Handlungen, folglich mein eigenes gutes Prinip und Wefen.” Sn
feinem Wefen erblidt fich der Menfdh in feiner moglichen BVollfommenbeit.

Aber weder der Hinweis auf die Unbervuftheit des religidfen Verbaltens,
durd) weldyes die gegenftandliche Gottheit gefchaffen wird, nody die Anficht, wo=
nach fich das Wefen des Menfchen sum wirflichen Menjchen verhalt wie die Soee
sur Realitat, tann die geftellte Frage beantrworten, weshalb denn eigentlidy der
Menfch fein wabres Wefen objeftiviert. Die Untwort auf diefe Frage erbalten
wir etft, wenn wiv uns Harmachen, daf Gott offenfichtlich das ift, was der
Menjch fein foll und audh jein fann, aber ungweifelhaft in feinen fonfreten ge=
fehichtlichzgefellfchaftlichen Lebensbedingungen nicht ift. , Nur im Elend ves Men=
fhen hat Gott feine Geburtsftatte.” Das gdttliche Wefen al8 vergegenftandlichtes
und perfonifiziertes Wefen de¢ Menfdhen ift ein Erfap filr die de facto befehende
Wibergdttlichteit der menfdhlichen BVerbaltniffe. Fn der Crfchaffung des gdttlichen
Iefens betlagt der Menjdh den Berluft feines wabren Wefens, das er nadh aufien
projiziert bat. Die Crfenntnis aber, daf das gdttliche Wefen nidyts anderes fei als
bas eigene Wejen des Menfdjen, nur hinaus und in den Himmel gejdhleudert,
fbrt su der Aufforderung an den Menfdhen, feine realen BVerhéltnifje in der
LWeife ju ordnen, Laff bas ideale VBild feines Seins vermirklicht werde. , Gott ift,
as der Menfd) fein will - fein cigenes Wefen, fein eigenes Jel, vorgeftellt als
wirflicyes Wefen.” , Den Mangel des wirflichen Wefens erfest der Menjeh fich
durd) ein ideales Wefen." s bedeutet fomit die Suriidfithrung der Theologie in
Unthropologie die Aufhebung der Taufchung, wonadh die Gottheit elwas anderes
wave als das perfonifizierte, vergegenftandlichte Wefen des Menjchen, eben ein
aus {ich jelbft beftehendes und durdy fich felbft beftehendes Wefen. Die Phifo-
fopbie vollzieht demnadh , einen univerjalen Selbftenttiufdhungsatt”, in weldhem
fie darftellt, baf bas Wefen Gottes das Wefen des Menjdhen und die Theologie
in Tat und Wabhrheit Anthropologie ift. Durch die Yufhebung der menjdhlichen
Selbfttaujdhung - durd) die Ent=tdufdiung - wird der wiefpalt swijdhen einem
pReren im Himmel” und einem , Herrn der Erde” fibermunden. Durdh die Auf=
hebung der menjchlichen Selbfttdufchung wird das gdttliche Wefen, weil es ja das
wabhre Wefen des Menjchen ift, in den Menjdhen juriidgenommen und auf dicfe
Weife bie Forderung begriindet, das wakhre menjchliche Wefen unter den Fon=
Fretgefchichtlichen Umftanden, in der men{chlichen Gemeinfchaft, in Familic und
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Gtaat ju verwirflichen und alfo eine foziale Ordnung und einen gefellfchaftlichen
Suftand Herbeizufiihren, in weldhem Jdee und NRealitat fidy deden. Diefe Ver=
rirflidhung ift Dag Werf der Politif. Und darum lautet Feuerbachs abjchliefende
Forderung, die fich aus feiner Reduftion der Theologie auf die Anthropologie
‘oder — was damit gleichbedeutend ift — aus der philofophijdhen ufhebung der
Selbfttaufchung swangsldufig ergibt: , Die Politif muf unjere Religion werden.”
L Die Verneinung des Jenfeits hat die Vejahung des Diesjeits jur Folge. Die
Aufhebung eines befjeren Lebens im Himmel {dhlieft die Forderung in fich: es
foll, es muf beffer werden auf der Erde, fie vermwandelt die bejjere Sufunft aus
dem Gegenftand eines mifigen Glaubens in einen Gegenftand der Pflicht, der
menjchlichen Selbfttatigheit.” Es hegt alfo Feuerbady die Uberzeugung, auf der
{ibrigens moderne Pijpchologen einen nidit geringen Teil ihrer therapeutifdhen
Pringipien aufgebaut haben, daf die Erfenntnis des Mechanismus, der zur Ent=
ftebung der religidfen Jllufion beitrdgt, audy yur Vernidytung eben der {dhadigen=
den Wirfungen der Jllufion fibren miife.

Mit feiner Religionstritit verdarb jich Feuerbach {eine afademifdhe Laufbahn
unbd ftellte {ich in die Reihe jener deutfchen Philojophen, die von Sdhopenbauer,
liber Niekjche, Eduard von Hartmann ju Oswald Spengler reicht und die da=
durch gefenngeichnet ift, daff diefe Philojophen die bisher nahezu einbellig un=
begmweifelten geiftigen und feelijchen Grundlagen des judijdy=chriftlichen und des
griedhifch=romifchen Ubendlandes einer vernidhtenden Kritif unterwarfen. Feuers
badys Beitrag jur Gejdhichte der Philojophie im Wbendlande follte — wie fein
Breund Arnold Ruge jdhreibt — ,eine wirklicdhe Kritif der religiofen BVernunft”
fein, die aber ,an dber Stelle der Kontinuitat des dyiftlichen Bewuftieing den
biftorifchen Brudy der neuen Welt mit dem Chriftentum jur Vorausjesung” hat,
,Den Bruch, der von der Philojophic ausgeht und im 18. Jahrhundert eintritt”,

Das BVild Feuerbachs ware unvollftandig, wenn wir nidyt einer Erfenntnis
gebddhten, um derentwillen er in der Philofophie der Gegenmwart eine bemer=
fenswerte Bebeutung befist. Die Erfenntnislelre der Neugeit geht aus von der
Polaritdt 3wijdhen Subjeft und Objeft. Diefes Objeft ift der den Vewegungs=
gefesen der Mechanif unterworfene Korper. Die gegenftandlich=Eorperliche Welt
mwurde fongipiert unter Yus{chuf des Begriffs der Iwedmapigkeit und des Be=
griffs ber Qualitat. Was in Betradht fam, waren allein die quantifizierbaven, aljo
auf mathematifdye Relationen yuridfibhrbaren Veranderungen der Kovper, Seit
Descartes beginnt man die Natur als eine ingenids fonfiruierte, gigantifche Ma=
{chine ju begreifen. Der genialen Oppofition eines Giambattifia Vico war fein
Crfolg bejdyieden; denn der Siegeszug diejes naturwifjenjdaftlich=mathematiz
jchen Rationalismus war jeines Erfolges wegen, der in der wachfenden Beherr=
{chung der Natur beftand, nicht 3u hemmen, zumal die firenge Gefeslichfeit der
Naturoorgange als der eindrirdlichjte Beweis fiir die Ordnungsfunition der Gott=
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beit gebalten werden fonnte, Nur mithjam vermodhte fich, ausgehend von Bicos
oNeuer Wiffen|chaft fiber die gemeinfame Natur der Vidlfer”, eine Erfenntnis-
lebre durchzufesien, die von dem Menfchen und von der Gejchichte ausging. Sn
diefen geiftesgefchichtlichen Sufammenbang gelhdrt Ludwig Feuerbadh. Feuerbady
erflart Denn aud) einmal: , Jch gebe fibrigens bei der Frage von der Realitdt und
Objettivitat der Sinne nicht vom Jeh gegentiber dem phvjifalifhen und natiie=
lichen Ding aus, fondern von dem Jch, weldhes aufer fich und fich gegentiber,
cinem andern Jdh wie Du, ein felbft gegenftandliches Wefen ift.”

Der erfenntnistheoretijche Senfualismus, dem Feuerbach huldigt, bringt es
mit fid), daB der Philofoph ausgeht von dem fonfreten Fndividuum, das ficy afs
cine unauflosliche, leiblich=feelifch=geiftige Cinbeit darftellt. Das erfennende Sub-
jJeft ift aljo immer der gange Menjdh. ,Jeh ftimme dem Jdealismus darin bei, dafs
man vom Subjett, vom I ausgehen milffe, da ja gan offenbar das Wefen der
9elt ... nur von meinem eigenen Wefen abhangt. Die Welt ift alfo ... nur mein
vergegenitandlichtes Selbft.” Aber die widhtigfte Cinficht Feuerbachs befteht nun
gweifellos in der Beftimmung des wirflichen Jch, das aller philofopbijchen Arbeit
gugrunbde gelegt werden muf. Diefes Jeh ift nicht das ifolierte, eingelne e, vielz
mebr hat man von der Urtatfache auszugehen, daf das Fdh fiberhaupt nur ge=
bacht werden Fann in feiner wrjpringlichen und notwendigen Veziehung ju einem
Du. ,Das wirkfiche Jch ift nur das Iy, dbem ein Du gegeniiberfteht, und das felbt
cinem anderen Jch gegentiber Du ift.” ,Jch und Du, unterjchieden und doch un=
gertrennlich verbunden, ift bas wabre Pringip des Denfens und Lebens.” , Fedes
wirfiche Jch ift ... vom erften und lepten Grunde feines Dajeing aus, ein Wefen,
meldhes Jic) auf ein anderes begicht.” Und in gleichem Sinne fann man fagen:
Jeves wirflidhe Jch ift vom erften und leften Grunde feines Dafeins aus ein
Wefen, weldyes weif, daf ein anderes Wefen auf es begogen ift, Dafi e3 flir ein
anderes Jch ein Du ift. Feuerbadh verfdumte nicht, die Konfequengen aus feiner
fosialzhumaniftijchen Konzeption, die er gelegentlich und ohne politijche Bedeu=
tung Kommunismus nannte, su jiehen. Sie find befonbders fiir den Begriff der
Wabrbeit bedeutungsvoll. ,Nicht allein, nur felbander Fommt man ju BVegriffen,
sur Vernunft iberhaupt. Smwei Menfdhen gehoren yur Erzeugung des Menjchen -
Des geiftigen fo gut wie des phyfifchen : die Gemeinfchaft des Menfdhen mit dem
Menjdhen ift bas erfte Pringip der Walrheit und Allgemeinbeit.” , Der Gedante,
in dem fich Jch und Du vereinigen, ift ein wahrer.” ,IWas einigt, ift wahr und
gut.” , Die Wahrheit liegt nur in der Vereinigung des Feh und Du.” Schon 1842
fdhreibt er an feinen Freund Friedrich Kapp: ,Wie jur Liebe, fo audy yum Ver=
ftande, wie sum Leben, fo auch zur Philofophie gehidrt das Fdh und das Du. Nur
diefe Einbeit ift Das gottliche, das allmadhtige Wefen.” Die Einbeit von Feh und
Du bat nun nicht nur eine religitfe Bedeutung, fondern fie dient audh ur BVe-
grindung der Moval. ,Mein charafteriftijcher Ausgangspuntt”, {dhreibt er 1866,
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ift, ,dafi die Moral nicht, wie bei Kant, Schopenhauer ufr., aus dbem Fd allein,
jondern nur aus dem Jch und Du abgeleitet werden fann, und jmwar nidht nur
aus bem in Gedanfen erifticrenden Du, das jeder in feinem Kopfe hat und Haben
muf, weil jonft auch der Gebante an eine Moral und Pflicht wegfiele, jondern
aus dem finnlidyen, gegeniiberftehenden Du, weldhes eben deswegen, wenn feine
gutlidhen Ermabnungen und Vorftellungen belfen, jelbft durdy Edrperliche De=
monitrationen die Unecrfennung jeines Redhts auf Leben, Eigentum, Ehre, Fury
feines Gludfeligteitstricbes, mir aufdoringt.”

JIm leiten Gejprady, das Edermann aufzeichnete, jagte Goethe nach dem
Cingeftanbnis, baf die tragijhe Schidfalsidee der Griechen der jesigen Den=
fungsiweije nicht mehr gemaf und tiberhaupt mit unjeren religidfen Vorftellun=
gen in Widerfprud) fei: ,IBir Neueren jagen jeht befjer mit Napoleon: die Volitif
ift unfer Sdhidfal.” Feuerbach, der Kants Kritif der reinen Vernunft die Kritif
der religivfen Wernunft folgen lief, tut einen Schritt weiter und erflart: ,Die
Politif muf unjere Religion werben.” Feuerbadhy hielt diefe Vermwandlung der
Politif in die geitgemaRe Religion fiir moglich, weil er glaubte und ermwartete,
baf feine Kritif der Religion menjchliche Energien frei machen werde, die vorher
an die Jllufion einer jenfeitigen 9Welt gebunden waren und die nunmehr der
Veranderung der wirflichen Welt jufliefen Fonnten. Dieje Verdnderung beftand
in nichts anderem als in der Angleichung der WirflichFeit an die Jdee. Die Forde-
rung, die lbereinftimmung jwijchen Jdee und WirlichEeit Herguftellen, ergad
fich al8 notmwenbdige Folge aus der religionskritijchen Erfenntnis, daff Das Wefen
der Gottheit bas walhre Wefen des Menjchen fei.

Seuerbach war im Gegenfap etwa ju Hegel, der fidh mit feiner Jeit in Nbers
einflimmung befand und befindben wollte, ein Gegner des Geiftes und der Politi
fetner Zeit. Seine anthropologijche Vhilofophie, die in der Einficht fulminiert,
Daf allein das Jdh und das Du jujammen dag wahre Menjdhjein bilden, legte ibn
auf eine demokratijdh=republifanijche und freifeitliche Haltung feft. Er gehort su
jenen Deutichen, welche die Auswanderung nady Nordamerifa ermwogen. 1850
befannte er: , Der Blid in die Sufunft ift bei mir der Blid nadh Ymerifa.” Wber
audh al3 die BVerdiifterung iiber die gefcheiterte deutjche Revolution von 1848 und
1849 einer ironifcdhen NRefignation gewichen war und Preufen fich anfdhicte, die
Cinigung Deut{dhlands durch mehrere Kriege zu vollbringen, {chrich er: ,Jch
gebe aber feinen Schuf Pulver fir die Einbeit, wenn fie fich nidht auf Freibeit
grinbdet, nicht diefe jum Swede hat.” Mit barbeifigem Ingrimm meinte er in
einem feiner leften VBriefe: ,Jdh bleibe feft bei Dem Sape der alten franzdiifchen
Revolution: es wird nicht eher beffer als big am lesiten Pfaffendarm der leste
Konig hangt.”

Feuerbadhs Hoffnung, daf feine Jeit - politijch und geiftig — nody fomme, hat
fidh - bis jest — nicht erfullt, wenn fie hatte sum Yusdrud bringen Jollen, daf feine
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Anjchauungen auf der gangen Linie den Sieg erringen witden. Diefe Hoffnung
ift nicht jujchanden geworden, wenn fie fagen wollte, daf entjcheidenden Mo=
tiven und Ajpetten feiner philofophijdhen Arbeit deveinft nodh eine betrdchtliche
frudytbare Wirkung befchieden fei. Seine anthropologifchen Einficiten bleiben ein
unverlierbarer Befis. Seine Kritif des Chriftentums Eonnen jelbft gldubige Chri-
ften nicht auf die leichte Uchjel nehmen, und feine Kritif ber Religion leiftet als
notiwendige Korveftur moglicher Selbfttaujchungen unjchisbare Dienfte. Feuer=
bac) war ein Philofoph, der durdh die philofophijche Erfenntnis sum Leben ju
fithren und darum die Philofophie tberfliffig su machen begehrte. , Der Anfang
und das Enbe der Philofophie ift aufjer der Philofophie, ift nicht Philojopbie,
jondern Leben, Wnjdhauung.”
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Sedyzehnter Jabregberidyt
der Gottfried Keller-Gefell{daft

1, Fanuar big 31, Degember 1947,

NAm 21, Oftober 1947 wurde den Mitgliedern ber 21, Banbd bev Gottfried Keller:-Aus:
gabe jugeftellt, ber die Autobiographie, die Tagebiicher und die Wufjise jur Volitif und yum
Tage enthdlt. AE Herausgeber jeidnete wiederum Dr. Carl Helbling, Dem wir flir feine
wiffenfdyaftlich einwandfreie und rafche Arbeit Herslidh ju danfen haben, Der 15, Falhresbe:
vicht enthilt in frangdfijcher Sprache die Nede von Prof, Ehatly Glere «Le Podte de la Citén.
Der Vorftand peift die Frage, ob es mdglich ift, im Anfdluf an die Werke, in gleicher Aus:
ftattung aud die Briefe von Gottfried Keller herauszugeben,

Das Dichtersimmer im Haufe  Thaled”, Seltweg 27, Jridh, wav im Winter gefdhloffen;
im Gommer war e vom Wpril bis jum Oftober jamstags von 14 —16 Ukt und fonntags
von 101/, — 12 Ubr gedffnet. Die Sahl der Bejucher lief ju winfden tbrig.

Der BVorftand, beftehend aus:

JReg.-Nat Dr. Robert Briner (Prifident)

a. Gtinbderat Dr. Dsear Wettftein (BVizeprdjident)

Dr. Karl Naef (Aftuar)

Generalbiveftor Heinvidy Blaff (Qudjtor)

Divetor Dr. Feliy Burdhardt

Ctinberat Dr. Emil KIdti

Dr. Merner Reinbart und

Prof. Dr. Karl Sdhmid
Dielt eine Sifung ab. Um Herbjibott vom 2. November 1947 fpracdy Prof, Dr. Hans Barth
uber , Lubwig Feuerbady’, Die gebaltoolle Nede war von Darbietungen des de Boer:Reik:
Quartetts umrahmt,

Die Mitgliederzahl betrug Ende 1947 360, fie hat im Beridhtsjahr um 16 abgenommen,
CStadt und Kanton Jtrid) haben unjere Gefelljdaft wiedevum mit Fr. 200, by, Fr, 400.-
unterfiiit. Fir diefe Gaben fei den Spenbern hevslich gebankt,

Die Fabhresvedinung 1947 jeigt folgendes Bilb:

Emmabmen =0 & e s Kt 6edTb

Nusgaben . . . sher o g e RO T

E3 evgilt fid) fomit ein {iberfchuff von. . . 1639.71

mwozu nod) ein Vortrag vom lefiten Fahroon |, 1121.27 fommt,

Der Wttivjaldo betrdgt fomit . . . . . Fr. 276098
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Bergeidynis der Neden,
bie im Sdyofie ber Gottfried Kellev-Gefelljhaft gehalten mwurden

1932: Prof. D Frifs Hunjifer, , Gotifried Keller und Siividh”

1933: Dr Gbuard Kovrodi, , Gotifried Keller im Wanbdel der Generationen”
1934: Prof. D Mayx Sollinger, ,Gottfried Keller als Crgieher”

1935: Dr Oscar Wettftein, ,Gotifried Kellers politijdhes Credo”

1936: Prof. De Paul Schaffner, , Gottfried Keller als Maler”

1937: Prof. Dr Emil Staiger, ,Gottfried Keller und die Romantif”

1938: Prof. Dr Carl Helbling, ,Gotifried Keller in feinen Briefen”

1939: Prof. Dr Walter Mujdhg, ,Gotifried Keller und Fevemias Gotthelf”
1940: Prof. Dr Robert Faefi, ,Gottfried Keller und die Frauen”

1941: Prof. De Wilhelm Altwegg, ,Gotifried Kellevs Vevsfunft”

1942: Prof. Dr Karl G, Shmibd, , Gottfried Keller und die Fugend”
1943: Prof. Dr Hand Corrodi, ,Gottfried Keller und Othmar Schoed"
1944: Dr Kurt Ehrlich, , Giottfried Keller und das Redyt

1945: Dr. Grits Buri, ,Erldfung bei Gottfried Keller und Carl Spitteler"
1946: Prof. Dr Eharly Eleve, «Le Podte de la Cités

1947: Prof. Dr Hans Barth, , Lubig Feuerbadh”

NRedner

Prof. Dr. Fris Hunsifer, Reftor des Fantonalen Gymnafiums, Bividy — Dr. Eduard Korrodi,
Litevarifdyer Redaltor der Neuen Biedyer Seitung, Bhvid) - Prof. Dr. May Sollinger, Pro=
fefjor an ber Univerfitit, Sivich — a, Regierungsz und a. Standerat Dr. Osear Wettftein, Sirvich
— Prof. Dr. Paul Edaffner, Lehrer am fantonalen Gymnafium, Winterthur - Prof, Dr. Emil
Etaiger, Profeffor an der Univerfitdt, Sridy — Prof, Dr, Carl Helbling, Lehrer am Fantona:
len Gymnafium, Stvidy — Prof, Dr. Walter Mujdhg, Profeffor an der Univerfitdt, Bafel —
Prof, Dr. Robert Faefi, Profeffor an der Univerfitdt, Siividy — Prof. Dr. Wilhelm Wltneqg,
Profeffor an ber Univerfitdt, Bafel — Prof. Dr. Karl ©. Shmid (Bajjersderf), Profeffor an
ber GTH, Bivid) — Prof. Dr. Hans Corrodi (Erlenbach), Lefjrer am fantonalen Lefhrerfeminar,
Kignadyt — Dr. Kurt Ehelidy (Kildhberg), Sebretdr am Obergericht, Shvich, — Dr. theol. Frifs
Buri (Tduffelen), P.=D. an dben Univerfithten Bajel und Bern. — Prof. Dr. Charly Clere,
Profeffor an der ETH, Bivid) — Prof. Dr. Hans Barth), Profefjor an dev Univerfitht, Siich.






